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Vorwort

Die 1967 gegrindete Hanns-Seidel-Stiftung erfillt seit nunmehr 50 Jahren durch eine
Vielzahl unterschiedlicher Aktivititen ihren Auftrag ,,im Dienst von Demokratie, Frieden
und Entwicklung“. Neben der Pflege internationaler Kontakte und der Entwicklungszu-
sammenarbeit im Ausland betreibt die Stiftung in Deutschland und vor allem in Bayern
politische Bildung, Politikberatung und Politikanalyse sowie die Forderung von Stipendia-
ten. Dazu gehort nach dem Selbstverstindnis der Hanns-Seidel-Stiftung die regelmifige
Beobachtung und Analyse bedeutsamer Entwicklungen und deren Auswirkungen auf die
Einstellungen der Bevolkerung zur Demokratie und zum politischen System in Deutsch-
land durch eigene Grundlagenforschung.

Deshalb hat die Hanns-Seidel-Stiftung schon seit den achtziger Jahren immer wieder
umfangreiche empirische sozialwissenschaftliche Untersuchungen zu Themenbereichen
wie Wertewandel, Demokratiezufriedenheit und insbesondere zur politischen Partizipation
durchgefiihrt. Deren Ergebnisse fanden nicht nur in der Wissenschaft und den Medien
groffe Resonanz, sondern flossen auch immer wieder in die staatsbiirgerliche Bildungs-
arbeit der Stiftung ein.

Wegen des trotz einiger Ausnahmen ungebrochenen Trends zu einer geringeren Wahlbe-
teiligung sowie der Vielzahl und Intensitit verschiedener politischer bzw. wirtschaftlicher
Verinderungen und Krisen entschloss sich die Hanns-Seidel-Stiftung, im Verlauf des Jah-
res 2016 zwei Grundlagenstudien durchzufithren. In diesen beiden Reprisentativunter-
suchungen wurden die Auswirkungen dieser Entwicklungen (z. B. in Verbindung mit der
Fliichtlingskrise, EU und Euro-Krise) aus zwei unterschiedlichen Blickwinkeln untersucht.
In der ersten, im Frithjahr 2016 durchgefithrten Untersuchung ging es primir um Auswir-
kungen auf das soziale, gesellschaftliche und politische Engagement. Dabei wurde der
Frage nachgegangen, ob parallel zur sinkenden Wahlbeteiligung auch ein geringeres sozia-
les und gesellschaftliches Engagement festzustellen ist und welche Moglichkeiten aus Sicht
der Wihler bestehen, der sinkenden Wahlbeteiligung entgegenzuwirken. Erfreulicherweise
konnte abgesehen von einem Trend zu mehr Engagement in informellen statt traditionel-
len Strukturen keine Abnahme des sozialen und gesellschaftlichen Engagements festgestellt
werden, wihrend im Hinblick auf die hohere Wahlbeteiligung keine Patentlosung, sondern
nur ein Biindel unterschiedlicher Einzelmaf$nahmen identifiziert werden konnte.

Bei der im Herbst 2016 durchgefiihrten zweiten Untersuchung liegt der Fokus der Betrach-
tungsweise weniger auf dem einzelnen Wihler und Mafinahmen, die Wihler wieder zu
einer verstirkten Wahlbeteiligung motivieren konnten. Vielmehr befasst sich die vorlie-
gende Untersuchung gemif$ ithrem Titel ,,Parteien und Parteiensystem auf dem Priifstand“
primir mit der Wahrnehmung der Parteien und des Parteiensystems aus Wihlersicht.
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Dabei wird sowohl der Frage nachgegangen, ob Volksparteien angesichts der heutigen
wirtschaftlichen und politischen Rahmenbedingungen tberhaupt noch als zeitgemif an-
gesehen werden, welche Rolle neue, kleinere und insbesondere Protestparteien spielen
und in welchem Umfang es tiberhaupt noch grundsitzliche Bindungen an Parteien mit
entsprechenden Stammwihlerpotenzialen gibt.

Wir freuen uns, die zentralen Ergebnisse der zweiten ,,Generationenstudie 2016, die von
der GMS Dr. Jung GmbH im Auftrag der Hanns-Seidel-Stiftung Ende 2016 durchgefiihrt
wurde, mit dieser Publikation der Offentlichkeit vorstellen zu konnen.

Prof. Ursula Minnle Dr. Peter Witterauf
Vorsitzende der Hanns-Seidel-Stiftung Hauptgeschiftsfithrer der
und Staatsministerin a.D. Hanns-Seidel-Stiftung
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1. Methodische Vorbemerkungen

Der vorliegende Untersuchungsbericht basiert auf den Ergebnissen einer reprisentativen
sozialwissenschaftlichen Grundlagenuntersuchung, die die GMS Dr. Jung GmbH, Gesell-
schaft fiir Markt- und Sozialforschung, Hamburg im Herbst 2016 auf Basis einer repri-
sentativen Telefonstichprobe unter der in Privathaushalten lebenden Bevilkerung Bayerns
mit deutscher Staatsangehorigkeit ab 16 Jahren im Auftrag der Hanns-Seidel-Stiftung
durchgefiihrt hat.

Vor dem Hintergrund des generell weiterhin anhaltenden Trends zu einer riickldufigen
Wahlbeteiligung, geringeren Bindungen an Parteien, einer stirkeren Segmentierung des
Parteiensystems und dem Aufkommen von Protestparteien sowie der von verschiedenen
Krisen gepragten politischen Themenagenda (EU, Euro, Flichtlinge) standen die Parteien
bzw. die Entwicklung des Parteiensystems im Mittelpunkt der vorliegenden Studie. Im
Einzelnen wurden folgende Themenbereiche behandelt:

* Ermittlung aktueller Rahmenbedingungen / genereller Einflussfaktoren zur Einordnung
der Ergebnisse (wirtschaftliche und politische Grundstimmung, Relevanz von Sach-
themen etc.),

 Politisches Interesse und Informiertheit iiber Politik,

* Zufriedenheit mit der Demokratie und dem Parteiensystem,

* Artund Umfang der grundsitzlichen Bindung an eine Partei (Parteiidentifikation),
* Ursachen und Motive fiir Parteipriferenzen, Wahlteilnahme und Wahlverhalten,

* Selbsteinstufung des Wahlverhaltens (Stamm- / Wechselwihler, Wahlteilnahme),
» Grundsitzlich fiir eine Wahl in Betracht kommende Parteien,

* Einstellungen zum Konzept von Volksparteien,

* FEinstellungen zu neuen Parteien, insbesondere zu Protestparteien,

* Koalitionspriferenzen und Auswirkungen groRer Koalitionen.

Trotz des thematischen Schwerpunkts in Verbindung mit dem Thema ,Parteiensystem
auf dem Priifstand“ werden zentrale Ankerfragen aus fritheren Grundlagenuntersuchun-
gen erneut aufgegriffen, um Riickschliisse auf politisch relevante Einstellungsinderungen
im Verlauf der letzten Jahre ziehen zu kénnen.

Insgesamt wurden in der Zeit vom 31. Oktober bis zum 24. November 2016 mit der
Erhebungsmethode des computergestiitzten Telefoninterviews (CATI) 2.063 Interviews
realisiert. Auf der Basis einer mehrstufig geschichteten Zufallsstichprobe von Privathaus-
halten wurde ein reprisentativer Querschnitt der Bevolkerung Bayerns ab 16 Jahren be-
fragt. Die durchschnittliche Interviewdauer betrug ca. 30 Minuten.
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Fiir die auch dieses Mal wieder erfolgte regionale Begrenzung der Untersuchung auf Bay-
ern sprechen bei dieser spezifischen Thematik mehrere Griinde. Zum einen bietet es sich
fiir die in Bayern beheimatete Hanns-Seidel-Stiftung an, Einstellungen zur Sicht der Par-
teien und des Parteiensystems der verschiedenen Generationen nicht bundesweit fiir alle
Linder, sondern nur fir Bayern und dann entsprechend differenziert fir die einzelnen
Regionen Bayerns auf der Basis aussagekriftiger Fallzahlen zu untersuchen. Die Fokus-
sierung auf Bayern bietet zudem die Moglichkeit, bereits existierende Zeitreihen aus friithe-
ren Generationenstudien weiter fortzuschreiben. Dartiber hinaus kénnen unterschiedliche
Mentalitdten in den Regionen und Stadt-Land-Gegensitze mit eventuell daraus resultie-
renden unterschiedlichen Einstellungen trennschirfer als bei einer bundesweiten Unter-
suchung erkennbar gemacht werden.

Um detaillierte Auswertungen der Einstellungen der Jungen und Alten zu erméglichen,
wurde die Untersuchung mit einer disproportionalen Stichprobe angelegt. Teilstichpro-
ben fiir alle relevanten Altersgruppen wurden jeweils auf eine aussagekriftige Gesamt-
fallzahl aufgestockt. Die Stichprobenanlage erfolgte so, dass die Moglichkeit besteht, die
L2Jungen zwischen 16 und 34 Jahren in drei weitere Altersgruppen aufzugliedern und
diese Teilgruppen auf Basis aussagekriftiger Fallzahlen zu analysieren. Auch fiir die
Gruppe der ,Alten (60 Jahre und ilter) konnten aufgrund der realisierten Fallzahl von
576 Interviews bei Bedarf Teilgruppen analysiert und miteinander verglichen werden.
Fur die Gesamtauswertung der Untersuchung wurden die einzelnen Altersgruppen mit
saufgestockten® Fallzahlen durch eine faktorielle Gewichtung proportionalisiert und
damit wieder den tatsidchlichen GroRenverhiltnissen in der Bevolkerung angepasst.

In diesem Untersuchungsbericht erfolgt die Ergebnisdarstellung nach unterschiedlichen
Kriterien. Neben den bereits erwihnten und moglichen generationenspezifischen Unter-
schieden spielen entsprechend der Aufgabenstellung auch grundsitzliche Parteienneigun-
gen eine groffe Rolle. Aber auch Differenzierungen nach anderen Analysemerkmalen wie
z. B. Regionen, dem hochsten erreichten Schulabschluss oder einem moglichen Migrati-
onshintergrund werden in diesem Bericht vorgenommen, wenn signifikante Unterschiede
in den Ergebnissen existieren.
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2. Einzelergebnisse

2.1 Allgemeine Grundstimmung

Die aktuelle politische und wirtschaftliche Grundstimmung kann kurzfristig teils erhebli-
che Auswirkungen auf langfristig alles in allem eher stabile politische Einstellungen und
Verhaltensweisen wie die Akzeptanz der Parteien und des Parteiensystems haben. Zur
besseren Einordnung der Untersuchungsergebnisse in den aktuellen zeitlichen Kontext
ist es deshalb unerlésslich, auch die allgemeine Grundstimmung wie die generelle Sicht
der Gegenwart und der Zukunft oder auch Einschitzungen zur (eigenen) Wirtschaftslage
zu ermitteln. Je nach Wahrnehmung der Rahmenbedingungen entscheidet niamlich die
aktuelle Grundstimmung mit dariiber, ob die Einstellungen in der Bevolkerung zu einem
bestimmten Thema eher positiv oder negativ ausfallen oder ob eine lingere Zeit anhal-
tende Grundstimmung sogar zu nachhaltigen Veranderungen bei bestimmten Einstellun-
gen fthrt. In dieser Untersuchung wurde die aktuelle Stimmungslage durch Fragen nach
der Sicht der Gegenwart und der Zukunft sowie Einschitzungen zur allgemeinen sowie
der eigenen wirtschaftlichen Lage zum gegenwirtigen Zeitpunkt und in der weiteren
Entwicklung ermittelt.

2.1.1 Die Sicht der Gegenwart und allgemeine Zukunftserwartungen

Die Sicht der gegenwirtigen Lage in Deutschland fillt angesichts der zahlreichen innen-
und auRenpolitischen Krisen erwartungsgemif nicht besonders positiv aus. Fur gut zwei
Drittel der Befragten bieten die Verhiltnisse in Deutschland derzeit Anlass zur Beunruhi-
gung (+10 Prozentpunkte gegentiber 2005), deutlich weniger als ein Drittel vertritt die
gegenteilige Meinung (Abb. 1). Diejenigen Bayern, die grundsitzlich der AfD zuneigen,
zeigen sich durch die aktuellen Verhiltnisse in Deutschland dabei spiirbar haufiger beun-
ruhigt (83 %) als der Durchschnitt.

Anlass zur Beunruhigung bietet den Bayern vor allem die Situation im Bereich Innere
Sicherheit und politischer Extremismus (25 %). Insbesondere mogliche terroristische An-
schlidge und eine zumindest subjektiv so empfundene gestiegene Anzahl von Gewalttaten
bereiten den Bayern hierbei Sorgen. Bereits an zweiter Stelle steht die Auslidnder- / Inte-
grations- und Flichtlingspolitik (16 %), wobei vor allem eine zu groRe Anzahl von
Fliichtlingen bzw. generell von Zuwanderung genannt wird. Teilweise dufern die Befrag-
ten in diesem Zusammenhang auch Sorgen, dass man sich infolge von zu vielen Zuwan-
derern aus dem islamischen Kulturkreis nicht mehr heimisch fiithlt. Weitere Defizite bei
den aktuellen Verhiltnissen in Deutschland werden im Bereich der sozialen Sicherheit
(12 %), der internationalen Lage (11 %) und im Bereich Lohne / Preise / Steuern (10 %)
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ausgemacht. Mit geringeren Nennungshiufigkeiten werden aber auch Kritik an den Par-
teien bzw. Politikern (8 %), negative gesellschaftliche Entwicklungen oder auch Aspekte
aus dem Bereich Wirtschaft und Arbeit (jeweils 6 %) sowie Themen wie Umwelt und

Bildung genannt (jeweils 4 %; Abb. 1).

Abbildung 1: Allgemeine Sicht der Gegenwart (Frage 9)

Bieten keinen
Anlass zur - 29%(38%)
Beunruhigung

Finden Sie, dass die Verhaltnisse in Deutschland Anlass zur Beunruhigung bieten?

Bieten Anlass zur 68%
Beunruhigung (58%) »
0

Griinde:

Innere Sicherheit, politischer Extremismus
Terrorismus
Immer mehr Gewalttaten, sinkendes Sicherheitsgefiihl

Auslander-fintegrations- und Fliichtlingspolitik
Zuviele Flichtlinge

Islamisierung, ,Verlust der deutschen Kultur*
Allgemein: Zu viel Zuwanderung

25%
10%
7%

16%
5%
4%
4%

Soziales System [ soziale Sicherheit 12%

Weif!. nicht / 3% (4%) Lage in der Welt, AuBenpolitik 11%
keine Angabe Léhne / Preise / Steuern / Finanzen 10%
Politik f Politiker / Parteien 8%

Unfahige / schlechte Politiker und Parteien 5%

Gesellschaftliche Entwicklungen 6%

Wirtschaft und Arbeit 6%

Umwelt-,Natur- und Verbraucherschutz 4%

(Aus-)Bildung 4%

In Klammern: Vergleichswerte zu (2005)

Auch die allgemeinen Zukunftserwartungen der bayerischen Bevolkerung fallen deutlich
schlechter aus als vor gut 10 Jahren. Jeder Zweite sieht heute der Zukunft eher mit Be-
firchtungen entgegen (+16 Prozentpunkte), nur ein Drittel mit Zuversicht. Wihrend der
Anteil der Bayern, die mit Zuversicht in die Zukunft blicken, in etwa gleich geblieben ist,
hat sich der Anteil der Personen mit ambivalenter Sicht zu Gunsten der Skeptiker spiirbar
verringert (Abb. 2).

Bei einer kritischen Beurteilung der gegenwirtigen Lage wird auch der Zukunft tiber-
durchschnittlich hiufig mit Befiirchtungen entgegen gesehen (68 % gegeniiber 50 % aller
Bayern). Auch Befragte, die sich derzeit bei der Bundestagswahl fiir die AfD entscheiden
wiirden, sind dhnlich wie bei der Bewertung der gegenwirtigen Situation spiirbar pessi-
mistischer. Dies gilt mit Abstrichen auch fiir Bayern, die sich derzeit bei einer Bundes-
tagswahl fur eine sonstige Partei oder die FDP entscheiden oder nicht an der Wahl teil-
nehmen wiirden. Befragte aus der Oberpfalz und Niederbayern sehen ebenfalls tiberdurch-
schnittlich hiufig mit Sorgen in die Zukunft (Abb. 2).

Wihler der Griinen bei einer Bundestagswahl, aber auch Jiingere und Personen mit Abi-
tur / Studium sind hingegen tiberdurchschnittlich zuversichtlich (Abb. 2).
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Abbildung 2: Allgemeine Zukunftserwartungen (Frage 9)

Wenn Sie jetzt einmal ganz allgemein an die Zukunft denken: Sehen Sie der
Zukunfteher mit Zuversicht odereher mit Befiirchtungen entgegen?

Eher mit Zuversicht Eher mit Befiirchtungen

i v

Verhaltnisse in Deutschland bieten Bundestagswahlabsicht: AfD 1%

keinen Anlass zur Beunruhigung 69% Verhiltnisse in Deutschland bieten
Bundestagswahlabsicht: Grine 42% Anlass zur Beunruhigung 68%
16 bis 34 Jahre 38% Bundestagswahlabsicht: Sonstige 60%
Schaler / Studenten 38% Oberpfalz / Niederbayern 56%
Abitur / Studium 38% Bundestagswahlabsicht: Nichtwahl  53%
Andere / keine Konfession IT% WE; Bundestagswahlabsicht: FDP 53%
o . Volks- / Hauptschule 53%
Tells! Katholisch eng 53%
Kein paolitisches Interesse 53%

In Klammern: Vergleichswerte zu (2005)

Alles in allem fallen sowohl die generellen Bewertungen der gegenwirtigen Lage in
Deutschland als auch die allgemeinen Zukunftserwartungen mehrheitlich recht kritisch
aus. Auch im Vergleich zum Jahr 2005 mit extrem hoher Arbeitslosigkeit und erheblichen
wirtschaftlichen Problemen ist die heutige Grundstimmung sowohl im Hinblick auf die
Sicht der Gegenwart als auch beziiglich der Zukunftsperspektiven deutlich schlechter.

2.1.2 Wirtschaftliche Einstellungen und Erwartungen

Die Einschitzungen zur allgemeinen wirtschaftlichen Lage in Deutschland fallen zum
Befragungszeitraum eindeutig positiv aus. Sechs von zehn Bayern schitzen die wirtschaft-
liche Situation als gut ein, gerade einmal 4 % bewerten sie negativ (teils / teils: 36 %).
Auch wenn im Vergleich zu fritheren Untersuchungen die Antwortkategorien etwas ver-
dndert wurden, sind sie durch das Beibehalten der Skalenform weiterhin vergleichbar. Im
Zeitvergleich zeigt sich, dass die gegenwirtige wirtschaftliche Situation in keiner der frii-
heren Untersuchungen seit 2000 annihernd so positiv bewertet wurde wie derzeit. Im
Vergleich zu den Erhebungen in den Jahren 2005 und 2009, die wihrend der globalen
Wirtschafts- und Finanzkrise durchgefiithrt wurden, haben die positiven Einschitzungen
jeweils um gut 40 Prozentpunkte zugenommen (Tab. 1).

Auch die wirtschaftlichen Zukunftserwartungen fallen ungeachtet der ohnehin duflerst
positiven Einschitzungen der Gegenwart per saldo positiv aus. Ungefihr drei von zehn
Bayern meinen, dass es mit der Wirtschaft zurzeit eher aufwirts geht. Ein Abwirtstrend
wird hingegen nur von ungefahr einem Funftel ausgemacht. Die Hilfte der Bayern erwar-
tet hingegen keine Verianderung der derzeit tiberwiegend gut bewerteten Wirtschaftslage.
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Auf die ausgesprochen positive derzeitige Beurteilung der gegenwirtigen Lage ist es auch
zuriickzufiithren, dass die Zukunftserwartungen heute schlechter ausfallen als zuletzt 2009
zu Zeiten der Wirtschafts- und Finanzkrise (Tab. 1).

Tabelle 1: Allgemeine Wirtschaftslage in Deutschland (Fragen 1, 2)

Jahr

2016 2009 2005 2003 2002V  2001Y 2000

Allgemeine wirtschaftliche Lage heute*

Gut 60 18 17 6 21 28 44
Teils / teils 36 35 27 29 40 43 30
Schlecht 4 45 55 65 39 23 16
Index: Gut - schlecht +56 27 -37 -59 —18 +5 +28

Mit der Wirtschaft in Deutschland gehtes...”

..Zurzeit eher aufwérts 29 45 - 21 14 23 39
..Zurzeit eher abwarts 19 20 - 34 46 23 10
veréndert sich nicht soviel 50 33 - 44 39 9 43
Index: Eher aufwérts — eher abwarts +10 +25 - -13 -32 +0 +29

Differenz zu 100 % = weil3 nicht / keine Angabe / verweigert
* Im Vergleich zu den friiheren Untersuchungen veranderte, aber vergleichbare Antwortkategorien
o Geringe Fallzahl, n = ca. 300

Wiihrend es zwischen den Generationen bei der Bewertung der derzeitigen Wirtschafts-
lage kaum Unterschiede gibt, zeigen sich die Jiingeren im Hinblick auf die zukiinftige
Entwicklung etwas optimistischer als die 34- bis 59-Jahrigen und insbesondere als die
iiber 59-Jdhrigen. Bei Betrachtung der Regionen fillt eine etwas schlechtere Bewertung
der derzeitigen Wirtschaftslage in Oberpfalz / Niederbayern auf. Auch hier bewertet aber
immer noch mehr als jeder Zweite die Situation positiv (Tab. I im Anhang).

Die Beurteilung der eigenen wirtschaftlichen Lage erfolgt normalerweise relativ unab-
hingig von der Sicht der allgemeinen Wirtschaftslage. Eine besonders gute Wirtschafts-
lage kann sich aber dennoch in gewissem Umfang auch auf die Einschitzung der eigenen
Situation niederschlagen. Dies zeigt sich auch bei den vorliegenden Untersuchungser-
gebnissen, bei denen immerhin fast zwei Drittel ihre eigene wirtschaftliche Lage als ,,gut®
einschitzen. Lediglich 7 % der Bayern bewerten ihre eigene wirtschaftliche Situation hin-
gegen als schlecht (teils / teils: 29 %). Nur im Jahr 2000 wurden bereits einmal dhnlich
gute Werte erreicht (Tab. 2).

Im Hinblick auf die eigene Lage in einem Jahr geht man wie in allen Vorerhebungen seit
2000 mehrheitlich von einem Gleichbleiben des derzeitigen Zustands aus (73 %). Wie
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2009 tberwiegt per saldo der Anteil derer, die eine Verbesserung erwarten (18 %) leicht
gegeniiber dem Anteil der Befragten, die von einer Verschlechterung der eigenen Situation
ausgehen (7 %; Tab. 2).

Tabelle 2: Eigene wirtschaftliche Lage (Fragen 3, 4)

2016 2009 2003 2002 20017 2000
Eigene wirtschaftliche Lage heute™
Gut 64 50 33 36 53 59
Teils [ teils 29 32 43 41 35 34
Schlecht 7 16 23 22 12 7
Index: Gut - schlecht +57 +34 +10 +14 +41 +52
Eigene wirtschaftliche Lage in einem Jahr
Besser 18 19 20 8 12 25
Genauso 73 66 61 57 73 m
Schlechter 7 12 16 30 14 4
Index: Besser — schlechter +11 +7 +4 -22 -2 +21
Differenz zu 100 % = weil3 nicht / keine Angabe / verweigert
* Im Vergleich zu den friheren Untersuchungen verénderte, aber vergleichbare Antwortkategorien
 Geringe Fallzahl, n = ca. 300

Altere Befragte bewerten ihre derzeitige wirtschaftliche Situation etwas besser als die Jiin-
geren, die hiufig erst am Beginn des Berufslebens stehen. Regionale Unterschiede zeigen
sich in Schwaben, wo die eigene wirtschaftliche Lage etwas besser beurteilt wird als im
Durchschnitt. Umgekehrt verhilt es sich in Oberpfalz / Niederbayern. Etwas positiver in
die Zukunft blicken im Hinblick auf ihre eigene wirtschaftliche Situation die Oberbay-
ern, etwas negativer die Franken. Insgesamt fallen die Unterschiede aber nur gering aus
(Tab. Il im Anhang.)

Zusammenfassend betrachtet wird die derzeitige wirtschaftliche Lage in Deutschland im
Vergleich zu fritheren Studien durch die Bayern tiberaus positiv beurteilt. So wird mo-
mentan auch eher selten eine Verschlechterung der ohnehin schon ausgesprochen gut
beurteilten wirtschaftlichen Situation erwartet. Diese Sichtweise strahlt auch auf die Be-
wertung der eigenen wirtschaftlichen Lage aus, die seit Beginn der Zeitreihe im Jahr 2000
noch nie so positiv eingeordnet wurde. Fast alle Bayern erwarten zudem, dass sich die
eigene, meist gute Situation im nichsten Jahr zumindest nicht verschlechtern wird. Die
Ergebnisse zur Einschitzung der allgemeinen und der eigenen wirtschaftlichen Lage be-
stitigen eindrucksvoll, dass die erkennbar gewordenen erheblichen Sorgen und Zukunfts-
dngste der Bayern eindeutig andere als 6konomische Ursachen haben.
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2.2 Bundespolitische Aufgaben und Probleme

Wie in fritheren Untersuchungen wurden auch dieses Mal die wichtigsten bundespolitischen
Aufgaben mit Hilfe einer offenen Frage erhoben. Dies ermdglicht eine bessere Bestimmung
von Themenrelevanzen als mit einer vorgegebenen, zwangslaufig bereits selektiven Liste
von Sachthemen, die zudem dann allesamt als eher wichtig bezeichnet werden. Auf der
Themenagenda dominieren eindeutig die beiden Themenbereiche Innere Sicherheit (88 %)
und Fliichtlinge / Zuwanderung (84 %). Insbesondere der (islamistische) Terrorismus, von
dem Bayern durch die Anschlige in Ansbach und Wiirzburg in besonderem Mafle betrof-
fen war, fithrt offensichtlich zu einem deutlich gestiegenen Bedrohungsgefiihl. Aber auch
ein geringeres Sicherheitsempfinden infolge steigender (Gewalt-)Kriminalitit tragt dazu
bei, dass der Bereich Innere Sicherheit in der Rangfolge sogar noch vor dem Bereich Fliicht-
linge / Zuwanderung steht (Abb. 3). In den einzelnen Nennungen der Befragten werden
teils auch Zusammenhinge zwischen diesen beiden Themenbereichen hergestellt, sei es
auf der einen Seite durch einen zumindest subjektiv empfundenen hoheren Anteil von
Auslindern bei veriibten Straftaten oder durch ansteigenden politischen Extremismus.

Abbildung 3: Die wichtigsten bundespolitischen Aufgaben (Frage 5 a)

Darunter:
(9%) * Innere Sicherheit / Knminaliat /
organisiertes Verbrechen 43%
+ Extremismus bekampfen 22%

(9%)

» Auslander / Asylbewerber / Zuwanderung

Wirtschaft / Steuern / _44% / Fluchtlinge 2%
Finanzen (32%) + Islam, Islamismus-Probleme 44%
. 43%, » * Stabile Wirtschaft / Wirtschaftspolitik 20%
Sozialpolitik _(25;) + Finanz- / Haushaltspolitik 14%
° + Steuerpolitik / Steuern senken 12%
Arbeitslosigkeit / -platze _ 33%
(79%) ——)+ Rentenpolitik / Rentensicherheit 24%
+ Sozialpolitik / Soziale Sicherheit / Soziale
Aulen- [ Europapolitik _ 27Y) —— Gerechtigkeit 16%
(10%) » Gesundheitspolitik 11%
Familie und Jugend - 16% # + Europapolitik / Eurokrise / EU-Neustart 15%
(15%) « Tarkel, Beziehungen zur Tirkel 13%
Umwelt / Klima / Energie / a ¢ J dpolitik 9%,
1% o ugendpolitii ;

Verbraucherschutz - (6%0) + Familienpolitik / Kinderbetreuung 8%
Strukturpolitik: Infrastruktur -1D°/ 4% e+ Enrgiepolitik / -wende 5%

/ Landlicher Raum o (4%)

= Schul-/ Bildungspolitik / Ganztagsbetreuung
in Schulen 6%

A A

Schule / Bildung . 8% (15%)

Offene Frage, Mehrfachnennungen. Aufgefihrt sind alle Nennungen = 5 %; In Klammern: Vergleichswerte zu (2005)

In der Rangliste der wichtigsten politischen Probleme folgen danach mit deutlichem Ab-
stand die Bereiche Wirtschaft / Steuern / Finanzen (44 %), Sozialpolitik (43 %), Arbeits-
losigkeit / -pldtze (33 %), die AuRen- / Europapolitik (27 %) und Familie und Jugend
(16 %). Noch von ungefihr jedem Zehnten werden auch umwelt-, struktur- und bil-
dungspolitische Aufgaben benannt (Abb. 3).
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Im Vergleich zur letzten Untersuchung von vor gut 10 Jahren fallen erhebliche Anderungen
der Themenagenda auf. Das iiber einen langen Zeitraum dominierende Thema Arbeit
bzw. Arbeitslosigkeit hat aufgrund der positiven Wirtschaftslage einen enormen Bedeu-
tungsverlust erfahren. Demgegeniiber bestimmen ganz eindeutig durch politische Krisen-
langen (Flichtlingskrise, Terrorgefahr, EU- und Euro-Krise) hervorgerufene Themen die
Agenda. Gleichzeitig werden aber auch sozialpolitische Themen wie Renten und Gesund-
heit deutlich hiufiger genannt.

Von einigen Ausnahmen abgesehen (z. B. Gesundheitspolitik, Jugendpolitik, Umwelt,
Bildung) lassen sich bei einer Differenzierung der verschiedenen Sachthemen nach Alter
kaum Unterschiede in den Nennungshiufigkeiten ausmachen. Insbesondere die alles
dominierenden Themen Innere Sicherheit und Flichtlinge / Zuwanderung spielen fiir
Jung und Alt eine gleich grofte Rolle.

Bei der zusitzlichen Frage, welche politische Partei die jeweilige Aufgabe am ehesten zur
eigenen Zufriedenheit l6sen kann, ergibt sich bei den meisten bundespolitischen The-
men ein deutlicher Kompetenzvorsprung fiir die CDU/CSU. Dies gilt im Prinzip fiir alle
Einzelthemen mit Ausnahme der Jugend- und der Energiepolitik. Bei der Jugendpolitik
ergibt sich ein knapper Kompetenzvorsprung fiir die SPD, bei der Energiepolitik fur die
Griinen. Bei den Beziehungen zur Tiirkei bzw. der dortigen Situation sind mehr als ein
Drittel der Bayern der Auffassung, dass keine Partei in Deutschland dieses ,,Problem* zu-
friedenstellend 16sen kann. Relativ hohe Anteile (mehr als 20 %) fehlender Losungskom-
petenzen aller Parteien gibt es auch bei den Themen Terrorbekimpfung, Steuerpolitik,
Renten, Soziales und Bildung (Tab. IIl im Anhang).

Der AfD werden im Ubrigen bei den Themen Auslidnder / Asylbewerber / Zuwanderung /
Flichtlinge und Islam(-ismus-Probleme) erhebliche Losungskompetenzen von tiber 20 %
zugesprochen. Gut ein Fiinftel der Bayern scheint somit den Positionen dieser Partei bei
diesen Themenbereichen zuzuneigen (Tab. IIl im Anhang). Die Kompetenzquoten bei
diesen Themen sind damit in etwa doppelt so hoch wie die Stimmenanteile, mit denen
die AfD bei einer Bundes- oder Landtagswahl derzeit in Bayern rechnen konnte.

Insgesamt gesehen dominieren derzeit die Flichtlingskrise, aber auch der Bereich Innere
Sicherheit eindeutig die politische Agenda. Das viele Jahre lang wichtigste Thema ,,Ar-
beitslosigkeit® besitzt hingegen nicht zuletzt aufgrund der guten wirtschaftlichen Lage
Deutschlands nicht mehr den fritheren, herausragenden Stellenwert, bleibt aber dennoch
nach den Themenbereichen Wirtschaft / Steuern / Finanzen und der Sozialpolitik ein
relativ wichtiges Einzelthema. Im Hinblick auf die Losungskompetenzen der Parteien bei
den verschiedenen bundespolitischen Sachthemen liegt die CDU/CSU bei den Wahlbe-
rechtigten in Bayern fast immer relativ deutlich vor der politischen Konkurrenz. Der AfD
werden bei den Themen Zuwanderung und Islam zwar sptirbar geringere Kompetenzen
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zugeschrieben als der Union, allerdings erreicht die Partei mit Werten tiber 20 % bei die-
sen beiden Themen bemerkenswerte Ergebnisse, die deutlich iiber den von der AfD bei
Wabhlen erzielbaren Stimmanteilen liegen.

Zudem bestitigen die Ergebnisse zu den wichtigsten bundespolitischen Aufgaben, dass
die beiden besonders emotionsbesetzten Themenkomplexe Innere Sicherheit / Terror
und Flichtlinge / Zuwanderung die allgemeine Grundstimmung trotz der positiven 6ko-
nomischen Lage in erheblichem Umfang belasten. Die teilweise beachtlichen Anteile von
Befragten, die keiner Partei die Losung des jeweils angesprochenen Sachthemas zutrauen,
sind ein deutlicher Hinweis auf die Wahrnehmung von Kompetenzdefiziten aller politi-
schen Parteien. Die weit tiber den derzeit von der AfD erzielbaren Stimmanteilen liegen-
den Kompetenzquoten beim Themenbereich Auslidnder / Asylbewerber / Zuwanderung /
Flichtlinge und Islam(-ismus-Probleme) sind hingegen ein Hinweis darauf, dass ein be-
trachtlicher Teil der Wihler dieser Partei seine Entscheidung nicht nur aus Protestmotiven
zu treffen scheint.

2.3 Indikatoren fiir Akzeptanz von Parteien und politischem System

Das politische Interesse gilt in der empirischen politikwissenschaftlichen Forschung als
ein vorpriagender Einflussfaktor fir die Teilhabe an der Politik und biirgerschaftliches
Engagement. Ein starkes politisches Interesse erhoht im Regelfall nicht nur die Bereit-
schaft, sich tiber Politik zu informieren, sondern auch zu politischen Themen zu kom-
munizieren und eine oder mehrere Formen der politischen Partizipation auszutiben.
Grundsitzliches Interesse an Politik macht somit auch eine Wahlteilnahme wahrschein-
licher und ist somit notwendige, aber nicht hinreichende Bedingung fir die Akzeptanz
der Parteien und des politischen Systems. So kann bei Unzufriedenheit mit den beste-
henden Verhiltnissen wegen schwicher gewordenen grundsitzlichen Parteibindungen
gerade auch bei hohem politischem Interesse eine Wechsel- oder gar eine Protestwahl
wahrscheinlicher werden. Gleichzeitig kann jedoch anhaltende Unzufriedenheit mit den
politischen und gesellschaftlichen Verhiltnissen auch zu nachlassendem politischem In-
teresse und steigender Apathie fithren. Politisches Interesse und politische Informiertheit
bilden als Faktoren fiir die Rationalitdt der Wahlentscheidung zusammen mit dem Grad
der Parteibindung (Stamm- vs. Wechselwihlerschaft) und der Haufigkeit der Wahlteil-
nahme somit auch die Moglichkeit einer differenzierteren Wihlertypologisierung, auf die
in Kapitel 2.6 noch genauer eingegangen werden soll.

Zudem wurde neben politischem Interesse und Informiertheit erneut auch die allgemeine
Demokratiezufriedenheit ermittelt, die einen weiteren wichtigen Indikator fir die Zufrie-
denheit insbesondere mit dem politischen System, indirekt aber auch mit den politischen
Parteien darstellt.
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2.3.1 Politisches Interesse und Informiertheit iber Politik

Infolge der groRen Anzahl an kontrovers diskutierten politischen Themen und Krisen -
insbesondere die Fliichtlingskrise seit Mitte 2015, aber auch europa- und aufRenpolitische
Ereignisse wie der Brexit, die Wahl Trumps in den USA oder die Entwicklungen in der
Tirkei — verwundert es nicht, wenn das politische Interesse zuletzt wieder spiirbar
groRer geworden ist. Mehr als jeder Zweite gibt derzeit an, sich ,;sehr stark“ oder ,,stark®
fir Politik zu interessieren — mehr als je zuvor seit Beginn der Zeitreihe 2001 (Abb. 4).

Abbildung 4: Politisches Interesse im Zeitverlauf (Frage 6)
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Differenz zu 100 % = weiB nicht / keine Angabe / verweigert
* Geringe Fallzahl, n = ca. 300

»Etwas Interesse* dufert knapp jeder Dritte, wihrend der Anteil derer, die sich ,,gar nicht“
fir Politik interessieren, noch etwas weiter auf 12 % gesunken ist (Abb. 4). Innerhalb der
Gruppe der Interessierten ist insbesondere der Anteil derer, die sich als ,,sehr interessiert*
einstufen, nochmals deutlich auf 25 % gestiegen (+6 Prozentpunkte gegeniiber Anfang
2016).

Bei einer Betrachtung nach Altersgruppen lassen sich so gut wie keine Unterschiede beim
politischen Interesse mehr ausmachen (Tab. IV im Anhang). Dies gilt analog auch fir
eine Differenzierung nach dem hochsten erreichten Bildungsgrad. Offensichtlich haben
sich durch das zuletzt ansteigende politische Interesse hier zuvor teils noch bestehende

Unterschiede nivelliert.
Betrachtet man allerdings die Haufigkeit der Wahlteilnahme, zeigt sich erwartungsgemif

ein spiirbar groReres politisches Interesse bei Befragten, die fast immer an politischen
Wahlen teilnehmen, insbesondere im Vergleich zu Nichtwihlern (Tab. IV im Anhang).
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Bei der Frage nach der Informiertheit iiber Politik zeigt sich im Vergleich zur letzten Er-
hebung in der Generationenstudie 2003 eine spiirbare Verschlechterung. Weniger als je-
der Zweite gibt an, sich tber die Politik in Deutschland sehr gut (15 %) oder zumindest
gut (29 %) informiert zu fihlen (-23 Prozentpunkte gegentiber 2003). Wihrend sich ein
Drittel als ,,weniger gut® informiert einschitzt, kommt ein Fiinftel sogar zu dem Schluss,
skaum bzw. schlecht informiert“ zu sein (Tab. 3). Die Entwicklung der immer einfache-
ren Verfiigbarkeit von Informationen infolge der Digitalisierung fithrt trotz sogar gestie-
genen politischen Interesses ganz offenbar nicht dazu, dass sich die Bayern informierter
tiber das politische Geschehen fiihlen. Hierbei konnte allerdings auch eine Rolle spielen,
dass einerseits Zahl und Umfang von Krisen zugenommen haben und dass sich aufgrund
immer zahlreicherer Informationsquellen mit hiufig auch widerspriichlichen Aussagen
eine gewisse Unsicherheit breit macht.

Tabelle 3: Informiertheit tiber Politik nach Geschlecht und Alter (Frage 7)

Geschlecht Alter
Fiihle mich tber Politik in Gesamt
Deutschland ... informiert Mannlich  weiblich |  16-34 3559 60+
16 |
Sehr gut an 15 15 | 17 14 16
Gut (gg) 30 27 1 3 29 26
. 33 |
Weniger gut 27) 32 34 1 30 34 4
20 ]
Kaum bzw. schlecht 6) 19 21 ! 21 20 21
-9 -6 -13 -4 -11 -13
1) |
TR (+34) (+46) (+23) | (+20) (+37) (+42)
In Klammern: Vergleichswerte zu (2003); Differenz zu 100 % = weil nicht / keine Angabe
Y Index = ,sehr gut / gut* — ,weniger gut / kaum bzw. schlecht*

Bei der differenzierten Betrachtung nach Geschlecht und Alter fillt auf, dass sich Ménner
und jlingere Befragte etwas informierter fithlen als Frauen und éltere Personen. Bei der
Differenzierung nach Generationen hat sich das Ergebnis im Vergleich zu 2003, als sich
die Alteren noch deutlich informierter einschitzen als die Jiingeren, dabei ins Gegenteil
verkehrt. Entsprechend lisst sich bei der Gruppe der tiber 59-Jihrigen bei der Selbstein-
schitzung zur politischen Informiertheit auch die grofte Entwicklung zum Negativen
ausmachen (Tab. 3).

Fasst man die Ergebnisse zusammen, fthrt die hohe Politisierung infolge zahlreicher,

gleichzeitig stattfindender Krisen und der Kontroversen in der Fliichtlingspolitik, zum
Brexit oder zuletzt auch in Verbindung mit der Wahl Trumps zum Prisidenten der USA
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mittlerweile offenbar auch bei der Selbsteinstufung des politischen Interesses zu Verin-
derungen. Die mit grofSerem politischem Interesse verfolgten, oftmals krisenhaften Ent-
wicklungen innerhalb Deutschlands, Europas und der ganzen Welt fihren allerdings nicht
mehr automatisch dazu, dass das hohere politische Interesse in das individuell gewtinschte
Niveau politischer Informiertheit umgesetzt werden kann. Dabei kann sowohl die Zu-
nahme der Anzahl gleichzeitig stattfindender Krisen als auch die Untbersichtlichkeit und
Gegensitzlichkeit der Informationsquellen im Rahmen fortschreitender Digitalisierung
eine Rolle spielen. Dieses Ergebnis unterstreicht sehr deutlich die Bedeutung politischer
Bildungsarbeit gerade auch in Zeiten nie zuvor dagewesener Informationsmoglichkeiten.

2.3.2 Demokratiezufriedenheit

Bei Blick auf die Zufriedenheit mit der Demokratie in der Bundesrepublik Deutschland
setzt sich leider die schon Anfang 2016 festgestellte negative Tendenz weiter fort. Knapp
die Hilfte der Bayern zeigt sich derzeit mit der Demokratie in Deutschland unzufrieden.
Dies bedeutet eine Steigerung um 6 Prozentpunkte seit Anfang 2016 und ist der hochste
Wert seit Beginn der Zeitreihe im Jahr 2001. Gleichzeitig ging der Anteil der ,einigerma-
Ren“ Zufriedenen seit Anfang des Jahres von 42 % auf 36 % zuritick, wihrend der Anteil
der ,sehr* Zufriedenen in etwa gleich bleibt (Abb. 5).

Abbildung 5: Demokratiezufriedenheit im Zeitverlauf (Frage 14)

70 -
60
0, 0,
58% 59% 589 59% 56% Nicht zufrieden
50 —
48%
40
30 Einigermalen zufrieden‘ 36%
22%
201 14% 15%
7% NE% 16% \2% _—
10 A 6% —
Sehr zufrieden
0

2001 2002* 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 01/02 11
2016 2016

Differenz zu 100 % = weiR nicht / keine Angabe
* Geringe Fallzahl, n = ca. 300

Dieses fiir sich genommen relativ erniichternde Ergebnis bedarf allerdings einer gewissen
Einordnung. Bereits in der Vergangenheit hat sich gezeigt, dass in die Bewertungen zur
Demokratiezufriedenheit nicht nur Systemaspekte einflieRen, sondern die aktuellen Wahr-

PARTEIEN UND PARTEIENSYSTEM AUF DEM PRUFSTAND 19



nehmungen von Politik und Parteien eine ganz entscheidende Rolle spielen. Angesichts
der zahlreichen politischen Krisen und eines allgemeinen Beunruhigungsgefiihls, das von
Sorgen beztglich der Zukunft begleitet wird (vgl. Kapitel 2.1.1), diirfte die nochmals ge-
sunkene Demokratiezufriedenheit ganz entscheidend auf die bereits genannten aktuellen
Entwicklungen zurtickzufiihren sein. Dennoch ist es bedenklich, wenn sich mittlerweile
jeder Zweite in Bayern mit der Demokratie unzufrieden zeigt — das insgesamt schlechteste
Ergebnis seit Durchfithrung der ersten Generationenstudie (Abb. 5).

Bei der Differenzierung nach dem Alter fillt zudem auf, dass sich die insgesamt kritische-
ren Einstellungen vor allem in den jiingeren Altersgruppen bis 34 Jahre (48 % Unzufrie-
dene) und zwischen 35 und 59 Jahren (52 % Unzufriedene) wiederfinden, wihrend die
Befragten ab 60 Jahre eine etwas positivere Sicht mit einer vor allem vergleichsweise gro-
Reren Zahl an sehr Zufriedenen haben (Abb. 1 im Anhang). Dies wurde auch schon bei
der letzten Untersuchung Anfang 2016 deutlich.

Auf die Frage nach den Griinden fiir ihre hohe Demokratiezufriedenheit nennen die Be-
fragten dhnlich hiufig wie Anfang 2016 Aspekte aus den Bereichen Biirger- und Grund-
rechte (32 %) sowie der sozialen Sicherungssysteme (23 %). Spezifische Griinde aus dem
Gebiet Bildung / Forschung (22 %) werden zudem deutlich hiufiger angegeben. Sie liegen
nunmehr vor den Anfang 2016 noch am hiufigsten genannten eher allgemeinen Aussagen

(16 %; Abb. 6).

Abbildung 6: Griinde fiir hohe Demokratiezufriedenheit (Frage 15)

Basis: Sehr zufrieden mit der Demokratie in Deutschland; n = 320

Offene Frage, Mehrfachnennungen. Aufgefihrt sind alle Nennungen 2 5 %,; In Klammern: Vergleichswerte zu (Anfang 2016)

Griindefiir Zufriedenheit/
Positiva: 99% (98%)
Darunter:
Burgerrechte / Grundrechte | N 20— - Freie MeinungsauBerung, Pressefreiheit 13%
(25%) - Freie Wahlen 6%
Sozialsystem / _ 23% » Freiheit 5%
soziale Sicherheit (21%)
» Soziale Sicherheitffinanz. Zuwendungen 15%
Bildung und Forschung [N S 222 - Rentenpolitik / Rentensicherheit 8%
(5%) |
_ 0 = Kostenfreie Schulen 11%
Allgemeine Aussagen (%gg,/;?) » Gute schulische Ausbildung 10%
Arbeit _ ?25;‘3 ey« Hoher/steigender Wohlstand/ Lebensstandard 6%
Kinder-/Jugend-/Familien-
e 12% I * Haben Gewerkschaften 8%
ISchulpolitik _ (5%‘3 = Geringe Arbeitslosigkeit 7%
Umwelt- und 0
Naturschutz/-politik - (:;uﬁ:) e - Kinderbetreuung 7%
Lohne/Preise -(z‘:ﬁ) e« Guter Umweltschutz, saubere Umwelt 6%
Ll
Auken-Europapolitic [l 6% (1%)
Sicherheits-Verteidigungs-
politik, Frieden - 5% (5%)

20 PARTEIEN UND PARTEIENSYSTEM AUF DEM PRUFSTAND




Wihrend bei den Biirger- und Grundrechten vor allem die freie MeinungsduRerung, freie
Wahlen und die personliche Freiheit genannt werden, werden in Verbindung mit dem
Sozialsystem vor allem soziale Sicherungssysteme und die Rentenpolitik erwdhnt. Im Be-
reich Bildung und Forschung werden vor allem kostenlose Schulen und generell eine gute
schulische Ausbildung hervorgehoben (Abb. 6).

Weitere Griinde, die von den mit der Demokratie sehr Zufriedenen angeftihrt werden,
sind Aspekte aus den Bereichen Arbeit (15 %), Kinder- / Jugend- und Familienpolitik
(12 %), Umwelt- und Naturschutz / -politik (7 %), Lohne (7 %) sowie AuRen- / Europa-
politik (6 %) und Sicherheits- / Verteidigungspolitik (5 %; Abb. 6). Die Innere Sicherheit,
Anfang 2016 immerhin noch von 12 % der Bayern als Grund fir Demokratiezufriedenheit
genannt, spielt mit lediglich noch 1 % tberhaupt keine Rolle mehr. Dies ist angesichts
der auf diesem Gebiet von fast allen Bayern angesprochenen Probleme (vgl. Kapitel 2.2)
allerdings auch nicht verwunderlich und wohl mit ein Grund fur die seit Anfang des Jahres
nochmals gesunkene Demokratiezufriedenheit.

Die zweite Gruppe der mit der Demokratie zumindest einigermaflen zufriedenen Bayern
fihren bei den Begriindungen fur ihre Meinung mittlerweile fast genauso hiufig Negativa
(48 %; +6 Prozentpunkte im Vergleich zu Anfang 2016) wie Positiva (53 %; -6 Prozent-
punkte; Abb. 7) an. Offenbar wird die Einstufung ,.einigermafien zufrieden® etwas hiufiger
mit konkreten Aspekten der Unzufriedenheit verkniipft.

Bei den positiven Nennungen werden von den einigermafen Zufriedenen am hiufigsten
allgemeine Aussagen getroffen (26 %), wobei hier am ehesten das ,,allgemeine Funktionie-
ren“ der Demokratie positiv hervorgehoben wird. Am zweithiufigsten werden spezifische
Biirger- und Grundrechte erwihnt (20 %), wobei hier primir freie Wahlen und die per-
sonliche Freiheit genannt werden. Selten wird auch die Sicherheits- / Verteidigungspolitik
bzw. der Friedenserhalt erwihnt (4 %). Im Gegensatz zu den sehr Zufriedenen steigt im
Vergleich zu Anfang 2016 bei den einigermafSen Zufriedenen der Anteil derer, die als
(positive) Begriindung fiir ihre Meinung eher allgemeine Begriindungen heranziehen. Auch
der Bereich Biirgerrechte / Grundrechte wird hiufiger genannt, wihrend andere Griinde
kaum noch eine Rolle spielen (Abb. 7).

Unter den negativen Nennungen steht das Thema Innere Sicherheit (10 %) an erster Stelle,
wobei gleich hiufig die steigende Terrorgefahr und die Kriminalitdtsbekimpfung genannt
werden. Dahinter folgen kritische AuRerungen zur Regierung bzw. den Politikern und
Parteien (8 %) bzw. der Auslander-, Integrations- und Fliichtlingspolitik (7 %), wobei im
Wesentlichen ein zu groRer Zustrom von Auslindern nach Deutschland kritisiert wird.
Von eher nachrangiger Bedeutung sind allgemeine Aussagen (5 %), Aspekte der Sozial-
systeme (4 %) und die AufRen- / Europapolitik (3 %). Im Vergleich zu Anfang 2016 wird
damit bei den mit der Demokratie einigermafen Zufriedenen vor allem der Bereich Innere
Sicherheit hiufiger als Grund fiir Unzufriedenheit genannt (Abb. 7).
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Abbildung 7: Griinde fiir grundsatzliche Demokratiezufriedenheit (Frage 15)

Basis: EinigermaBen zufrieden mit der Demokratie in Deutschland; n = 726

Griindefiir Zufriedenheit: 53% (59%) Darunter:
i I 26% ————— - Unsere Demokratie ist / funidioniert gut 12%
Allgemeine Aussagen (29505 * (Gutes / stabiles politisches System 7%
Burgerrechte / Grundrechte | 20% " Foher / steigender VWohistand o%

0

. (14%1_\_. - Freie Wahlen 9%
S‘Cheme‘ts”’p\)’;}e‘g?{'d' nuen ESH . 4% (2%) = Freiheit 5%
! » Freie Meinungsaulerung, Pressefreiheit 3%

Griindefiir Unzufriedenheit: 48% (42%)
Innere Sicherheit - 10% > » Terrorismus, Terror besser bekampfen 4%
(2%) « Kriminalitat bekampfen / Schutz vor Verbrechen 4%
Regierung / Politiker / Parteien [l 8% (4%)
Ausléander-, Integrations-
und Fluchtlingspolitik - 7?" v
(8%)
Allgemeine Aussagen - 5% (0%)

+ Zu starker Zuzug, Flichtlingsproblematik 6%

Soziales System/
soziale Sicherheit . 4% (3%)
Auten-/Europapolitik [} 3% (1%)

Wei3 nicht/ keine Angabe %

Offene Frage, Mehrfachnennungen. Aufgefihrt sind alle Nennungen = 3 %,; In Klammern: Vergleichswerte zu (Anfang 2016)

Auch unter den Negativa zur Demokratie, die von denen vorgebracht werden, die sich
eindeutig als mit der Demokratie unzufrieden bezeichnen, hat vor allem der Themenbe-
reich Innere Sicherheit seit Anfang 2016 an Bedeutung gewonnen. Die Innere Sicherheit
liegt mit 17 % nun an zweiter Stelle hinter der Kritik an Regierungen, Politikern und Par-
teien (23 %). Es folgen danach eher allgemeine Aussagen (14 %) und Negativa zur Aus-
linder- und Fliichtlingspolitik (11 %; Abb. 8).

Bei der Kritik an der Regierung bzw. den Politikern und Parteien werden fehlende Nihe
zum Birger, leere Versprechungen, schlechtes Regierungshandeln und fehlende Unter-
schiede zwischen den Parteien etwa gleich hiufig angesprochen. Im Bereich der Inneren
Sicherheit spiegeln sich mit steigender Terrorgefahr und einem subjektiv hoheren Bedro-
hungsempfinden wiederum die bereits in Kapitel 2.2 beschriebenen politischen Probleme
wider, wihrend im Bereich der Auslinder- und Fliichtlingspolitik erneut vor allem der
Flichtlingszuzug thematisiert wird (Abb. 8).

Vergleichsweise seltener werden auch Sorgen im Zusammenhang mit der Demokratie in
Deutschland zu den Themenbereichen Soziales (7 %), Wirtschaftspolitik (5 %), Steuern /
Finanzen sowie Arbeit (jeweils 4 %) und Aufen- / Europapolitik (3 %) gedulRert (Abb. 8).

Im Gegensatz zu Anfang 2016 fithren die mit der Demokratie Unzufriedenen insgesamt

ein etwas weniger breites Spektrum unterschiedlicher Griinde an. Die Umwelt- und Na-
turschutzpolitik, Anfang 2016 immerhin noch von 8 % als Grund fiir Unzufriedenheit
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mit der Demokratie genannt, spielt mit aktuell nur noch 2 % keine Rolle mehr. An der
gestiegenen Bedeutung des Themenbereichs Innere Sicherheit wird auch hier jedoch
abermals deutlich, wie sehr aktuelle politische Probleme zumindest kurzfristig auch die
Unzufriedenheit mit der Demokratie insgesamt steigern kénnen.

Abbildung 8: Griinde fiir geringe Demokratiezufriedenheit (Frage 15)

Basis: Unzufrieden mit der Demokratie in Deutschland; n = 985

Griindefiir Unzufriedenheit/
Negativa: 95% (98%)

Darunter:
Regierung/Politiker/Parteien _23% — + Politiker zu weit weg, beratungsresistent 4%
(32%) + Politiker handeln zu wenig / nur Versprechungen 4%

» Schlechtes Regierungshandeln 4%
Innere Sicherheit _ 17% + Parteien sind alle gleich 3%
(11%) |
h + Terrorismus, Terror besser bekampfen 8%
Allgemeine Aussagen _(%I#:."//D)_I_b « Kriminalitat bekampfen/Schutz vor Verbrechen 6%
0
Auslander-, Integrations- 1% * Zukunftssorgen . N 6%
und Flochtlingspolitik -m T%D) —\_' Kénnte mehr gemacht werden fur Bevolkerung 5%
Soziales System/soziale o = Zu starker Zuzug, Fluchtlingsproblematik 8%
Schernert T 7% (10%)
Wirtschaftspolitik - 5% (4%)
Steuern / Finanzen - 4% (4%)

Ausbildung / Arbeitsplatz - 4% (2%)

Aulen-/Europapolitik . 3% (6%)

Offene Frage, Mehrfachnennungen. Aufgefihrt sind alle Nennungen = 3 %,; In Klammern: Vergleichswerte zu (Anfang 2016)

Alles in allem werden die Begriindungen fiir die eigene Zufriedenheit mit der Demokratie
weiterhin in erheblichem Mafle mit generellen Errungenschaften wie freier Meinungsiu-
Rerung, freien Wahlen, sozialer Absicherung und einem insgesamt doch recht guten und
zudem kostenlosen Bildungswesen verkntipft. Bei dem dennoch spiirbar groRer geworde-
nen Anteil kritischer Grundhaltungen zur Demokratie in Deutschland spielen neben der
grundsitzlichen Parteien- und Politikerkritik mit der Inneren Sicherheit und der Fliicht-
lingsproblematik vor allem jene beiden politischen Sachthemen eine Rolle, bei denen
derzeit die grofiten Probleme gesehen und bei denen von der Politik vorrangig Losungen
gefordert werden. Die zunehmende Bedeutung des ,Folgethemas® Innere Sicherheit in
Verbindung mit dem Themenkomplex Fliichtlinge und Zuzug von Auslindern hatte sich
bei der letzten Untersuchung Anfang 2016 auf dem Hohepunkt der Fliichtlingskrise bereits
abgezeichnet und wurde durch die terroristischen Anschldge im Jahresverlauf 2016, die
zudem teils Bayern direkt betrafen, noch weiter verstirkt. Diese Aspekte fithren derzeit
zu einer starken Uberlagerung der prinzipiell weiterhin anerkannten generellen Vorziige
des politischen Systems, die deshalb aber nicht mehr so deutlich wahrgenommen und
seltener angesprochen werden wie frither.
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2.4 Aktuelle Herausforderungen fiir die Parteien und das politische System

Ein zentrales Ergebnis politikwissenschaftlicher Forschung sind die teils erheblichen Ver-
dnderungen im Wabhlverhalten infolge eines raschen sozialen und gesellschaftlichen
Wandels, der auch in fritheren Grundlageuntersuchungen der Hanns-Seidel-Stiftung zum
Wertewandel deutlich wurde. Frither bestehende Zusammenhinge zwischen sozialstruk-
tureller Lage und der Pridisposition fiir eine bestimmte politische Partei wurden in den
letzten Jahrzehnten erheblich geschwicht und teils sogar vollig aufgelost. Eine Folge
hiervon waren starke Riickginge der Stammwihlerpotenziale der einzelnen Parteien und
eine immer groffere Anzahl an Wihlern, die sich bei Wahlen jedes Mal wieder neu ent-
scheiden. Diese Entwicklungen haben teilweise auch zu einer groReren Distanz zur Poli-
tik bzw. den Parteien gefthrt, die wiederum in erheblichem Umfang zu der seit vielen
Jahren kontinuierlich sinkenden Wahlteilnahme, der Abnahme regelmifRigen Wihlens
sowie zum Aufkommen neuer Parteien und Diskussionen tiber die Volksparteien und de-
ren Berechtigung beigetragen hat.

In diesem Zusammenhang wird immer wieder diskutiert, wie weit diese Entwicklungen
bereits fortgeschritten sind und ob sich in Bezug auf Wahlteilnahme und -verhalten neue,
nicht mehr umkehrbare Motive, Einstellungen und Verhaltensweisen herausgebildet ha-
ben. Verbunden wird dies im Regelfall mit der Frage nach den Herausforderungen, den
Notwendigkeiten zu grundlegenden Veranderungen und sogar nach den grundsitzlichen
Uberlebenschancen fiir die Parteien in ihrem heutigen Zustand und ihren derzeitigen
Strukturen.

Um erste Antworten auf diese Frage zu finden, sollen in Kapitel 2.4.1 zunichst Art und
Umfang (noch) bestehender, grundsitzlicher Parteibindungen betrachtet und dabei
gleichzeitig die These der weiter abnehmenden grundsitzlichen Parteiidentifikation
tberpriift werden. In Ergidnzung dazu werden anschlieRend (Kapitel 2.4.2) Ergebnisse
zur Sicherheit und Hiaufigkeit der eigenen Wahlteilnahme dargestellt (z. B. regelmifRige
vs. anlassbezogene vs. notorische Nichtwahl). Diese sollen Aufschluss dartiber vermit-
teln, ob und in welchem Umfang die frither allseits akzeptierte Wahlnorm (,,Wihlen ist
Staatsbiirgerpflicht“) heute noch Bestand hat. In Kapitel 2.4.3 geht es um die frither
durchaus aussagekriftige Selbsteinstufung der Wihler als Stamm- oder Wechselwihler
und somit um die Frage, inwieweit diese Dichotomie angesichts bereits in Betracht gezo-
gener oder ausgetibter Wahlalternativen heute noch aussagekriftig ist. Die abschlieRende
synoptische Betrachtung von Ursachen und Motiven fiir Parteipriferenzen, Wahlteil-
nahme und -verhalten erfolgt in Kapitel 2.4.4, um spiter aus den so gewonnenen Er-
kenntnissen eine neue Wihlertypologie abzuleiten, die die heutige Realitit und Komple-
xitdt des Wahlverhaltens besser widerspiegelt.
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2.4.1 Artund Umfang grundsétzlicher Parteibindungen

Ungeachtet der eingangs bereits beschriebenen geringer werdenden Parteibindung infolge
des sozialen und gesellschaftlichen Wandels und trotz sinkender Wahlbeteiligung beken-
nen sich die meisten Bayern weiterhin zu einer grundsitzlichen Parteineigung.

Insgesamt geben derzeit immerhin noch 70 % der Bayern an, einer bestimmten Partei
grundsitzlich zuzuneigen. Im Vergleich mit fritheren Untersuchungen fillt dieser Wert
allerdings um rund 10 Prozentpunkte niedriger aus. Mit Ausnahme der Griinen, ftr die
unverindert 10 % der Bayern eine grundsitzliche Parteineigung empfinden, und der erst
2013 gegriindeten AfD (3 %) miissen alle anderen Parteien Einbuf$en hinnehmen. Auch
der Anteil derjenigen, die derzeit grundsitzlich der CSU zuneigen, fillt mit 35 % merk-
lich geringer aus als 2010 (-7 Prozentpunkte). Die SPD schneidet heute mit 12 % kaum
noch besser ab als die Griinen. Die Freien Wihler (4 %) und die FDP (3 %) erhalten in
etwa einen gleich grofen grundsitzlichen Zuspruch wie die AfD (Abb. II im Anhang).
Die CSU verfiigt damit in Bayern nach wie vor iiber eine Ausnahmestellung, die aber
wegen schwindender Parteibindungen und des Aufkommens neuer Parteien schwicher
ausfillt.

Die Parteineigung wird iibrigens seit lingerer Zeit im Regelfall bei Anderung des Wahlver-
haltens mit verdndert, so dass bei einem Vergleich der Parteineigung mit der derzeitigen
Wahlabsicht bei einer Bundes- oder Landtagswahl in der Regel hohe Ubereinstimmungen
vorzufinden sind. Dies zeigt sich auch bei den vorliegenden Untersuchungsergebnissen,
bei denen je nach Partei und Wahlebene 40 % bis nahezu 100 % der Befragten mit Partei-
neigung die jeweilige Partei derzeit auch bei einer Landtags- bzw. Bundestagswahl wihlen
wollen. Anders herum bedeutet dies allerdings auch, dass eine vorhandene Parteineigung
nicht immer automatisch dazu fithrt, dass man die jeweilige Partei derzeit auch in jedem

Fall wihlt (Abb. 9).

Offenbar gibt es grundsitzlich hohere Ubereinstimmungen zwischen der grundsitzlichen
Parteineigung und der Landtags- als mit der Bundestagswahlabsicht (Abb. 9). Dies mag
darauf zuriickzufiithren sein, dass man auf bundespolitischer Ebene eher dazu bereit ist,
einmal entgegen der grundsitzlichen Parteineigung abzustimmen, z. B. weil die bevor-
zugte Partei in Koalitionszwinge eingebunden ist oder man dieser Partei auf Bundesebene
weniger zutraut (Freie Wihler).

Befragte ohne Parteineigung wihlen derzeit bei der Bundes- und Landtagswahl im Ubri-
gen meist ganz unterschiedliche Parteien. Auffillig ist, dass sich sowohl bei der Bundes- als
auch der Landtagswahl tiberdurchschnittlich viele Befragte ohne Parteineigung derzeit fur
die Wahl der AfD entscheiden. Viele Befragte ohne Parteibindung tendieren aber auch
zur Nichtwahl (27 % bei einer Bundes- und 36 % bei einer Landtagswahl) oder sind noch
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unentschlossen, ob und wen sie wihlen (34 % bei einer Bundes- und 37 % bei einer
Landtagswahl). Nur ungefihr ein Drittel der Bayern ohne Parteineigung wiirde sich derzeit
bei einer Wahl tiberhaupt fir irgendeine Partei entscheiden.

Abbildung 9: Ubereinstimmung von Parteineigung und Wahlabsicht (Fragen 12, 21, 23)

Befragte mit Parteineigung wahlenbei Befragte mit Parteineigung wéhlenbei
Bundestagswahl die identische Partei... Landtagswahl die identische Partei...
69% M% csu 81% 19%
67% 33% SPD 7% 23%
3%
60% 40% Biindnis 90/ 30% 20%
Die Griinen

53% 47% FDP 75% 25%

37% 63% FW 62% 38%

. Ja . Nein

Immerhin gut zwei Drittel der Bayern neigen immer noch grundsitzlich einer politischen
Partei zu. Die Tendenz zu einer grundsitzlichen Parteiidentifikation ist allerdings seit
2010 riickliufig. Zwar gibt es erwartungsgemifl deutliche Ubereinstimmungen zwischen
Parteineigung und derzeitiger Wahlabsicht, dessen ungeachtet aber eben auch eine erheb-
liche Anzahl von Wihlern, die sich nicht entsprechend ihrer Parteineigung entscheiden.
Dies ist im Ubrigen bei der Bundestagswahlabsicht hiufiger der Fall als bei der Landtags-
wahlabsicht. Das Bestehen einer bereits seit vielen Jahren insgesamt eher riickldufigen
grundsitzlichen Parteiidentifikation bedeutet somit primir, dass fir die bevorzugte Partei
zwar eine stark erhohte Wahlwahrscheinlichkeit besteht, die jedoch nicht mit einer Garan-
tie fur die Wahl dieser Partei gleichgesetzt werden darf.

2.4.2 Wahlteilnahme und Nichtwahl

Fir die insgesamt in Deutschland in den letzten Jahren und Jahrzehnten stetig abneh-
mende Wahlbeteiligung machen derzeit mehr als zwei Drittel der Bayern ausschlief§lich
aktuelle politische Vorginge verantwortlich. Nicht einmal jeder Zehnte schitzt hingegen
die sinkende Wahlbeteiligung als eine Entwicklung ein, die nach fast 70 Jahren stabiler
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demokratischer Verhiltnisse ,,normal“ ist. Knapp jeder Fiinfte vertritt hingegen die Ein-
schitzung, dass sich die riicklaufige Beteiligung an politischen Wahlen sowohl auf aktu-
elle politische Entwicklungen zuriickfiihren lsst als auch Teil einer normalen Entwicklung
nach 70 Jahren Demokratie ist (Abb. 10).

Abbildung 10: Ursachen der abnehmenden Wahlbeteiligung im Zeitverlauf (Frage 16)
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Im Zeitverlauf zeigt sich damit seit der letzten Untersuchung Anfang 2016 ein nochmals
groflerer Anteil der Bayern davon iiberzeugt, dass die sinkende Wahlbeteiligung auf aktu-
elle politische Vorginge zurtickzufiihren ist. Dieser Anteil hat sich von 47 % im Jahr 2000
iiber 60 % im Jahr 2010 auf nunmehr 71 % erhoht (Abb. 10).

Bei Betrachtung des Antwortverhaltens nach soziodemografischen Aspekten und anderen
Analysevariablen zeigt sich, dass Befragte, die zur Wahl der AfD neigen, hiufiger als der
Durchschnitt (80 %) aktuelle politische Vorginge fiir die abnehmende Wahlbeteiligung
verantwortlich machen. In etwas geringerem AusmaR gilt dies auch fiir Bayern, die der
SPD zuneigen (75 %). Auch Befragte ohne politisches Interesse (76 %), in Orten mit weni-
ger als 5.000 Einwohnern (75 %) und aus der Oberpfalz / Niederbayern (75 %) sehen in
der aktuellen Politik vergleichsweise hiufiger die Ursache fiir abnehmende Wahlbeteili-
gung (Abb. IV im Anhang).

Umgekehrt werten junge Befragte bis 20 Jahre (13 %) bzw. Schiiler / Studenten (12 %)
die zunehmende Wahlmudigkeit etwas hiufiger als normale Entwicklung. Bei Bayern,
die der FDP zuneigen, ist dies sogar noch etwas hiufiger der Fall (16 %; Abb. IV im
Anhang).
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Zu ihrem eigenen Wahlverhalten bei einer Bundestagswahl befragt, geben gut zwei Drittel
der wahlberechtigten Bayern (71 %) an, auch an der Wahl teilzunehmen zu wollen. 12 %
wirden dagegen derzeit nicht an der Wahl teilnehmen, 17 % sind sich noch unsicher
oder verweigern die Antwort. Der Anteil derjenigen, die derzeit an einer Bundestagswahl
teilnehmen wollen, entspricht damit ziemlich genau der Wahlbeteiligung von ca. 70 %
bei der letzten Bundestagswahl in Bayern.

Noch interessanter als das kurzfristige sind aber die Einschitzungen zum langfristigen
Wahlverhalten. Dabei stufen sich die Bayern selbst zu ungefihr gleich grofSen Teilen als
regelmillige Wihler, die an fast allen Wahlen teilnehmen (35 %), oder als anlassbezo-
gene Wihler ein, die nur bei wichtigen Wahlen teilnehmen (36 %). Immerhin fast jeder
Fiinfte schitzt sich hingegen als notorischer Nichtwihler ein, der nie bzw. so gut wie nie
wihlen geht (Abb. 11).

Abbildung 11: Selbsteinstufung des eigenen Wahlverhaltens (Fragen 17, 18)

Begriindungen™:
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wichtigen Wahlen 36%  — + Einfachheit des Wahlakts 4% (7%)
(36%) [17%] {26%} - Einsatz fur politische Themen 4% (9%)
+ Bin Stammwahler 4% (7%)
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* Begruindungen: Offene Frage, Mehrfachnennungen. Aufgefiihrt sind alle tibergeordneten Dimensionen 2 4 %

Dies ist zwar verglichen mit den tatsichlichen Nichtwihlerquoten bei Bundes- oder
Landtagswahlen ein immer noch relativ geringer Anteil. Im Vergleich mit den vorherigen
Untersuchungen ist der Anteil konstanter Nichtwihler allerdings nochmals deutlich ange-
stiegen (+6 Prozentpunkte im Vergleich zu Anfang 2016), vor allem auf Kosten der regel-
mifligen Wihler (-7 Prozentpunkte; Abb. 11). Da in diesem relativ kurzen Zeitraum eine
solche Verinderung eher ungewohnlich ist, steht zu vermuten, dass auch die derzeitige
Unzufriedenheit mit der politischen Situation (vgl. z. B. Kapitel 2.1.1 und 2.3.2) Einfluss
auf diese Selbsteinstufung hat und zwar nicht unbedingt unmittelbar zu mehr Wahlent-
haltung und Politikverdrossenheit, aber zumindest zu einer ehrlicheren Beantwortung der
entsprechenden Frage fiihrt. Diese Entwicklung sollte in Zukunft genau beobachtet wer-
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den, da ein Anwachsen des Lagers der konstanten Nichtwihler deutlich problematischer
ist als ein GrofRerwerden der Gruppe der anlass- und themenbezogenen Wihler, das bereits
in den vorherigen Untersuchungen festgestellt werden konnte.

Eine Teilnahme an fast allen Wahlen stellt lediglich noch in der Altersgruppe der ab 60-
Jéhrigen den Normalfall dar (43 %; ,nur bei wichtigen Wahlen“: 36 %). In der mittleren
Altersgruppe ist das Verhiltnis bereits ausgeglichen (jeweils 38 %) und in der jiingsten
Gruppe der unter 35-Jihrigen gibt es sogar deutlich mehr anlass- und themenbezogenene
(31 %) als regelmiRige Wihler (22 %). Die relative Haufigkeit fiir beide Selbsteinstufun-
gen sinkt hier bei den Jungen natiirlich aufgrund der relativ groRen Zahl derer, die bisher
noch an keinen Wahlen teilgenommen haben (29 %; Tab. V im Anhang).

Auch bei hohem politischem Interesse fillt der Anteil regelmiRiger Wihler vergleichs-
weise groRer aus als bei wenig oder gar keinem Interesse an Politik. Selbst bei (sehr) star-
kem politischem Interesse gibt aber immerhin noch mehr als jeder zehnte Befragte an,
tiberhaupt nicht wihlen zu gehen (Tab. V im Anhang). Interesse an Politik ist also nicht
der einzige und allein ausschlaggebende Faktor, der iber Wahlteilnahme oder Nichtwahl
entscheidet.

Bei Betrachtung der Ergebnisse nach Parteineigung sind es am ehesten die Anhinger der
CSU, die nach eigener Aussage an fast allen Wahlen teilnehmen (50 %). Auch bei den
Anhingern der SPD (46 %), der FDP und der AfD (jeweils 40 %) fillt der Anteil der re-
gelmiRigen Wihler noch iiberdurchschnittlich aus. Der Anteil der anlass- bzw. themen-
bezogenen Wihler fillt demgegentiber unabhingig von der jeweiligen Partei, der man
zuneigt, in allen Anhdngergruppen dhnlich aus. Interessant ist allerdings, dass mehr als ein
Flnftel der Befragten, die derzeit grundsitzlich der AfD zuneigen, eigentlich ,,nie oder so
gut wie nie“ wihlen gehen (Tab. VI im Anhang). Hierbei ist allerdings zu berticksich-
tigen, dass die Fallzahl der Befragten mit AfD-Parteineigung relativ gering ist und dieses
Ergebnis deshalb nur als Tendenz gewertet werden kann. Prinzipiell bestitigt es aber das
schon bei den vergangenen Landtagswahlen zu beobachtende Phinomen, dass es der AfD
zu einem gewissen Teil gelingt, bisher von der Politik enttduschte Nichtwihler wieder
zur Wabhlteilnahme zu mobilisieren.

Zur besseren Einordnung der Ergebnisse wurden wie bereits bei der Vorgangerunter-
suchung Anfang 2016 erneut auch die Begriindungen fiir bzw. gegen die Wahlteilnahme
offen erfragt, auf die spiter in Kapitel 2.4.4 eingegangen werden soll.

Insgesamt setzt sich der Trend fort, dass die langfristig sinkende Wahlbeteiligung immer
hiufiger an aktuellen politischen Vorgingen festgemacht und zunehmend seltener als
normale Entwicklung angesehen wird. Offenbar haben die verschiedenen politischen Er-
eignisse und Krisen im Jahresverlauf 2016 dieser Ansicht noch weiter Auftrieb gegeben.
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Diese Entwicklung bereitet in Verbindung mit der gleichzeitig abnehmenden Demokra-
tiezufriedenheit durchaus Anlass zur Sorge.

Hinzu kommt, dass auch der Anteil der notorischen Nichtwihler ansteigt, die angeben,
nie oder so gut wie nie zur Wahl zu gehen. Wihrend die Gruppe der anlass- bzw. themen-
bezogenen Wihler gleich bleibt, sinkt gleichzeitig der Anteil der Bayern, die nach eigener
Auskunft fast immer zur Wahl gehen. Ob es sich bei dem kurzfristigen erheblichen An-
stieg der Nichtwihlerquote seit dem Frithjahr um eine lingerfristige Entwicklung oder
nur um eine temporare Erscheinung aus aktueller Unzufriedenheit heraus handelt, kann
aufgrund der vorliegenden Ergebnisse noch nicht endgltig entschieden werden.

2.4.3 Stamm- und Wechselwahl

Die bereits mehrfach angesprochene, durch raschen sozialen Wandel und damit verbun-
dene Auflosung sozialer Milieus erfolgte Schwichung sozialstruktureller Bindungen an
die Parteien spiegelte sich bei der Selbsteinstufung als Stamm- oder Wechselwihler in
Umfragen im Zeitverlauf lange Zeit praktisch nicht wider. Vor der aktuellen Untersuchung
stuften sich seit 2005 regelmiflig knapp zwei Drittel der Befragten in Bayern selbst als
Stammwihler ein, ungefihr ein Drittel als ,,typischer Wechselwihler®. Mit den aktuellen
Ergebnissen hat sich die Schere zwischen diesen beiden Gruppen allerdings in erheblichem
Umfang geschlossen. Wihrend sich derzeit noch 55 % der Bayern eher als Stammwihler
einstufen, beschreiben sich nunmehr 40 % (+9 Prozentpunkte im Vergleich zu Anfang
2016) eher als typischen Wechselwihler (Abb. 12).

Abbildung 12:

Selbsteinstufung als Stamm- oder Wechselwdhler im Zeitverlauf (Frage 20)
Basis: Mindestens Teilnahme bei wichtigen Wahlen ; n = 1350
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Offenbar haben sich infolge der jiingsten politischen Entwicklungen mit zahlreichen kri-
senhaften Ereignissen (z. B. Fliichtlingszustrom, EU-Krise, Terrorismus) mehr Bayern dazu
entschlossen, nicht mehr unbedingt die ,,gewohnte® Wahlentscheidung zu treffen, son-
dern eventuell auch andere Alternativen in Betracht zu ziehen. Selbst der aktuelle Wert
von 55 %, die sich selbst als ,gefiihlte“ Stammwihler einstufen, dirfte immer noch zu
hoch sein. Dies diirfte wahrscheinlich auch mit darauf zuriickzufiihren zu sein, dass die
Befragten in der Selbsteinstufung den Begriff Stammwihler weniger eng als die Wahlfor-
schung definieren und sich bereits dann als Stammwihler einer Partei bezeichnen, wenn
sie diese zwei- oder mehrmals hintereinander, eventuell auch in einem kurzen Zeitraum
und zugleich bei Wahlen auf verschiedenen politischen Ebenen, gewihlt haben.

Dies bestitigt sich zum Teil schon bei dem Versuch einer Verifikation der Selbsteinstu-
fung als Stammwihler mit Hilfe der ebenfalls erhobenen Fragen zur Landtags- und Bun-
destagswahlabsicht sowie den Fragen nach dem fritheren Stimmverhalten bei diesen
Wabhlen. Immerhin fast jeder Zehnte, der sich selbst eher als Stammwihler einschitzt,
zeigt hier kein konsistentes Wahlverhalten. Bei Einbezug weiterer bzw. fritherer Wahlen
diirfte dieser Anteil noch weiter ansteigen. Zudem spricht auch die Betrachtung der wei-
testen Wihlerkreise der Parteien (WWK), auf die spiter noch niher eingegangen wird,
gegen einen fiir alle Parteien zusammengerechneten tatsichlichen Stammwihleranteil
von tber 50 %.

Bei der Differenzierung der Selbsteinstufung des eigenen Wahlverhaltens nach der Partei-
neigung wird deutlich, dass vor allem die Anhinger der SPD (73 %) und der CSU (70 %)
sich selbst als Stammwihler bezeichnen. In etwas geringerem MafSe trifft das auch auf die
Anhinger der Grinen (64 %) zu. Befragte, die grundsitzlich den Freien Wahlern und der
FDP zuneigen, sehen sich dagegen zwar noch tiberwiegend, aber vergleichsweise seltener
als Stammwihler (jeweils 51 %). Uberwiegend als Wechselwihler stufen sich hingegen die
Anhinger der erst vor wenigen Jahren gegriindeten AfD (53 %) ein (Tab. VI im Anhang).
Zieht man statt der Parteineigung die Landtags- oder Bundestagswahlabsicht als Analyse-
variable heran, ergeben sich dhnliche Ergebnisse. Wihler der AfD stufen sich hier aller-
dings noch deutlich hiufiger als Wechselwihler ein (62 % bis 68 %) als Befragte, die
angeben, grundsitzlich zur AfD zu neigen. Tendenziell gilt dies auch fir die Wihler der
FDP (Tab. VII im Anhang).

Geringflgige Unterschiede zeigen sich auch bei Differenzierung nach Alter und politischem
Interesse: Jingere und Befragte ohne politisches Interesse schitzen sich unterdurchschnitt-
lich haufig als Stammwihler ein (Tab. V im Anhang).

Natiirlich machen selbst typische Wechselwihler hinsichtlich der Frage, ob sie an einer
Wahl teilnehmen und welche Partei sie im Falle einer Teilnahme wihlen, Vorbehalte und
Einschrinkungen. Auch fiir den typischen Wechselwihler sind in der Regel nicht alle
Parteien wihlbar. Vielmehr gibt es individuell eine unterschiedliche Spannbreite (,,relevant
set®) grundsitzlich wihlbarer Parteien. Die Ermittlung dieses Relevant Set im Aggregat
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lasst Auskiinfte iiber die weitesten Wihlerkreise (WWK) der einzelnen Parteien fiir die
Wihlerschaft insgesamt sowie auch fiir Teilgruppen zu.

Zur Erhebung dieser Informationen wurden die Befragten gebeten, unabhingig von ihren
derzeitigen Priferenzen mitzuteilen, welche der Parteien fiir sie im Falle einer anstehenden
Bundestagswahl ganz bestimmt, eventuell oder aber auf gar keinen Fall wihlbar ist. Zu
unterscheiden ist dabei zwischen dem engeren Wihlerkreis (,ganz bestimmt®), dem weite-
ren Wihlerkreis (,eventuell“) und dem weitesten Wihlerkreis (,ganz bestimmt“ + , unter
Umstinden®).

Mit fast zwei Dritteln der Bayern, die sich die Wahl der CSU ,,ganz bestimmt* (27 %) oder
yunter Umstinden“ (37 %) vorstellen konnen, verfiigt die Partei weiterhin iiber den wei-

testen Wihlerkreis aller Parteien, auch wenn dieser geringer ausfillt als vor gut 10 Jahren
(Abb. 13).

Abbildung 13: Weiteste Wahlerkreise der Parteien (Frage 19)

Weitester
Wahlerkreis
csu 37% s 64 (73)
Bundnis 90 / Die Granen 40% [ 49% JONEELIC)
AD 3% % e
SPD EEEA 31% 57% 3% 40 (44)
Fop 2 35% I 27 S 39 (43)
Freie Wahier [l 23% T 5% 25 ()
3%
DieLinke | “14% I N . 15 ()
0,
0
Eine rechte Partei .
(Republikaner, NPD) 2(8)
2%
Piratencart | T S )
1%
Eine andere, 7 _
sonstige Parte; Il NN e <)
2% 2%
Wahl bei einer ! u . Weilt nicht /
—Bundestagswahl: . Ganz bestimmt Unter Umstanden . AuUf keinen Fall keine Angabe
Y Weitester Wahlerkreis = ,ganz bestimmt* + ,unter Umstanden®; In Klammern: Vergleichswerte zu (2005)

Alle anderen Parteien — auch die SPD — verfiigen in Bayern im engeren Wihlerkreis ledig-
lich ber Potenziale von unter 10 %. Hieran ldsst sich gut erkennen, dass die engeren
Wihlerkreise immer nur relativ kleine Anteile an der Gesamtwihlerschaft ausmachen.
Bei Betrachtung der weiteren Wihlerkreise, bei denen auch die Personen mit hinzuge-
rechnet werden, die sich die Wahl einer Partei ,,unter Umstinden® vorstellen konnen,
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liegen die Griinen mit 48 % in Bayern mittlerweile sogar vor der SPD (40 %). Auch die
AfD verftigt in Bayern mit 43 % zumindest derzeit iiber ein etwas groReres theoretisches
Wihlerpotenzial als die Sozialdemokraten. An diesem Beispiel wird allerdings auch sehr
gut erkennbar, dass diese grof$tmoglichen Wihlerpotenziale von den Parteien sehr unter-
schiedlich ausgeschopft werden. So erreicht z. B. die SPD derzeit bei der Sonntagsfrage
zur Bundestagswahl deutlich bessere Ergebnisse als die AfD. Ebenfalls einen weitesten
Wihlerkreis von ca. 40 % besitzt auch die FDP, deren Gesamtpotenzial sich wie auch
das der SPD seit 2005 nur leicht verringert hat. Im Vergleich dazu ergeben sich fiir die
Freien Wihler (26 %) und Die Linke (15 %) bereits deutlich geringere Gesamtpotenziale.
Die weitesten Wihlerkreise fiir alle sonstigen Parteien fallen demgegeniiber dufSerst be-
scheiden aus (Abb. 13).

Erwartungsgemifl zeigen sich bei einer Differenzierung der weitesten Wihlerkreise nach
Altersgruppen und hochstem erreichten Bildungsabschluss Unterschiede, die weitgehend
mit den bekannten Mustern bei Parteipriferenz und Wahlverhalten tibereinstimmen. So
fallen die weitesten Wihlerkreise der CSU, aber auch der FDP, bei den Alteren ab 60 Jah-
ren tiberdurchschnittlich groff aus. Die Griinen verfiigen demgegentiber bei den Jiingeren
unter 35 Jahren tiber das vergleichsweise groRte Wihlerpotenzial. Die AfD besitzt hinge-
gen bei Befragten mit Volks- bzw. Hauptschulabschluss einen etwas grofSeren weitesten
Wihlerkreis als bei formal hoher Gebildeten. Die Unterschiede fallen hier mit 3 Prozent-
punkten zum Durchschnittswert aber nicht besonders hoch aus (Tab. VIII im Anhang).

Uber die bloRe Quantifizierung der weitesten Wihlerkreise hinaus sind vor allem auch die
Uberschneidungen zwischen den verschiedenen Wihlerkreisen der einzelnen Parteien
von Interesse. Eine grafische Darstellung macht deutlich, wie groR die Schnittmengen der
weitesten Wihlerkreise zwischen den einzelnen Parteien inzwischen ausfallen und wie rela-
tiv deshalb die insgesamt zu hiufige Selbsteinstufung als Stammwihler einer Partei mitt-
lerweile zu bewerten ist. Hierzu eigenen sich in der Darstellung besonders so genannte
Netzdiagramme. In der folgenden Abbildung lassen sich dabei die Wahlalternativen in
den weitesten Wihlerkreisen der Volksparteien, also der CSU und der SPD, in Bayern be-
trachten (Abb. 14).

Das innere (griine) Netz stellt dabei die Uberschneidungen nur des engeren Wihlerkrei-
ses (Wahl kommt ,ganz bestimmt® in Betracht) dar, das gelbe Netz ausschlief{lich des
weiteren Wihlerkreises (Wahl kommt ,,unter Umstinden“ in Betracht). Beides zusam-
mengenommen ergibt das blaue Netz. Dieses visualisiert somit die Uberschneidungen der
weitesten Wihlerkreise (,ganz bestimmt® + ,unter Umstinden®).

Auf den ersten Blick fillt auf, dass die Uberschneidungen der engeren Wihlerkreise so-

wohl bei der SPD als auch der CSU gering ausfallen. Interessanter ist hingegen der Blick
auf das Netz des weitesten Wihlerkreises. Hierbei wird deutlich, dass Personen, fir die
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die Wahl der CSU zumindest unter Umstidnden in Betracht kommt, sich am hiufigsten
auch die Wahl der AfD vorstellen konnen (47 %). Fast genauso hiufig kommen aller-
dings als Wahlalternativen auch FDP (43 %), Griine (40 %) oder SPD (36 %) in Betracht.
Die Linke ziehen Befragte, die sich die Wahl der CSU vorstellen konnen, hingegen duferst
selten (10 %) als Alternative in Betracht (Abb. 14).

Abbildung 14:
Wahlalternativen in den weitesten Wahlerkreisen der Volksparteien (Frage 19)
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Fir Befragte, die sich die Wahl der SPD vorstellen konnen, kommt hingegen zu 59 % vor
allem die Wahl der CSU und damit noch etwas hiufiger als die Wahl der Griinen (54 %)
in Frage. Erstaunlicherweise ziehen relativ wenige der Befragten aus dem weitesteten Wih-
lerkreis die Wahl der Linkspartei in Betracht (21 %), was allerdings mit dem insgesamt
sehr geringen Wihlerpotenzial der Linken in Bayern zusammenhingt. Auf den ersten
Blick auffillig ist auch, dass es zwischen dem weitesten Wihlerkreis der SPD und den
weitesten Wihlerkreisen anderer Parteien in Bayern grofRere Uberschneidungen gibt, als
dies bei der CSU der Fall ist (Abb. 14). Bei dem ohnehin schon deutlich geringeren Wih-
lerpotenzial der SPD besteht somit ein grundsitzlich groferes Risiko der ,,Abwanderung®
zu anderen Parteien.

Die Analyse lisst sich auch fiir die restlichen Parteien fortsetzen, fiir die im Rahmen der
Untersuchung die weitesten Wihlerkreise erhoben wurden (Abb. 15).

Bei Betrachtung der Uberschneidungen des weitesten Wihlerkreises der AfD fille die
groRe Bereitschaft auf, auch die CSU als Wahlalternative in Betracht zu ziehen. So kommt
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fiir 70 % der Befragten, die sich die Wahl der AfD vorstellen konnen, auch die Wahl der
CSU zumindest theoretisch in Betracht. Aber auch die Wahl der Griinen (42 %), FDP
(40 %) und SPD (35 %) konnen sich relativ viele Befragte aus dem weitesten Wihlerkreis
der AfD als Wahlalternative vorstellen (Abb. 15).

Das Netzdiagramm zu den Uberschneidungen des weitesten Wihlerkreises der FDP mit
denen anderer Parteien sieht insgesamt sehr dhnlich aus wie das der AfD. Auch hier gibt
es grofle Uberschneidungen zur CSU (69 %), aber auch zur AfD (45 %), zu den Griinen
(44 %) und der SPD (39 %; Abb. 15).

Fir Bayern, die sich die Wahl der Freien Wihler ganz bestimmt oder unter Umstinden
vorstellen konnen, kommt auferdem ebenfalls die Wahl der CSU besonders hiufig in
Betracht (65 %). Die Uberschneidungen mit allen anderen Parteien auRer der Linken und
den sonstigen Parteien liegen hingegen bei oder knapp tiber 40 % (Abb. 15).

Abbildung 15:
Wahlalternativen in den weitesten Wahlerkreisen der anderen Parteien (Frage 19)
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Auch wenn die Bereitschaft etwas geringer ausfillt als bei den bisher betrachteten Parteien,
konnen sich auch Befragte aus dem weitesten Wihlerkreis der Griinen tiberraschender-
weise am hiufigsten die CSU als Wabhlalternative vorstellen (54 %). Direkt dahinter
kommt die SPD (45 %) und ebenfalls, mit einem iiberraschend hohen Wert, auch die AfD
(37 %). Auch die Uberschneidungen der derzeitigen Griinen-Wihler mit dem weitesten
Wiihlerkreis der Freien Wihler (24 %) sind noch etwas grofler als mit dem der Linken
(20 %; Abb. 15).

Fir Befragte aus dem insgesamt eher kleinen weitesten Wihlerkreis der Linken kommen
als Wahlalternativen wenig tiberraschend vor allem die Griinen (65 %) und die SPD (55 %)
in Betracht (Abb. 15).

Insgesamt gesehen fallen die hohen Uberschneidungen der weitesten Wihlerkreise auf,
selbst zwischen Parteien, bei denen man dies zunichst nicht vermuten wiirde. Dies unter-
streicht ganz unabhingig von der subjektiven, eher verzerrten Selbsteinstufung als Stamm-
oder Wechselwihler oder dem Vorhandensein einer grundsitzlichen Parteineigung, wie
grof} mittlerweile zumindest die (theoretische) Spannbreite der moglichen Wahlentschei-
dungen ist. Die hier geschilderten Ergebnisse legen somit die Hypothese nahe, dass das von
der Wahlforschung entwickelte Konstrukt des Stammwdihlers, der sein Leben lang immer
nur eine Partei wihlt, nur noch einen hochst seltenen Wihlertypus beschreibt.

Dies bestitigt auch eine weitere Betrachtung der weitesten Wihlerkreise in Verbindung
mit der aktuellen Wahlentscheidung bei einer Bundestagswahl. Durch die Kombination
dieser beiden Fragen ist es moglich, zu untersuchen, wie viele weitere Parteien aufSer der
aktuellen Wahlabsicht als mogliche Alternativen zum derzeitigen Wahlverhalten zumin-
dest unter Umstianden aufferdem noch in Betracht kommen.

Hierbei zeigt sich, dass es bei allen Parteien nur noch etwa ein Zehntel der Wihler gibrt,
die neben der aktuellen Wahlabsicht keine weiteren Parteien in Betracht ziehen. Am
chesten trifft dies erstaunlicherweise auf Befragte mit der Bundestagswahlabsicht fir die
Griinen zu, die in knapp einem Fiinftel der Fille (18 %) die Moglichkeit der Wahl einer
anderen Partei kategorisch ausschliefSen. Bei den CSU-Wihlern ist es nur gut jeder Zehnte,
fiir den neben der Wahl der CSU keine weitere Partei in Betracht kommt. SPD-Wihler
konnen dies zumindest in Bayern sogar so gut wie nie (3 %) ausschlieffen (Tab. 4). Bei
diesen Anteilen handelt es sich im Prinzip um die nach einer engen Definition tatsichlich
noch vorhandenen Stammwihlerpotenziale, die damit auch insgesamt nur noch einen
sehr kleinen Teil der Wihlerschaft ausmachen.

Durchschnittlich kommen neben der aktuellen Wahlabsicht jedoch inzwischen 1,8 wei-
tere Parteien in Betracht. Am niedrigsten fillt dieser Durchschnittswert bei den Wihlern
der Griinen aus (1,6), am hochsten bei den SPD-Wihlern mit durchschnittlich 2,3 Wahl-
alternativen (Tab. 4).
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Tabelle 4: Alternativen zum derzeitigen Wahlverhalten (Fragen 12, 19)

Neben der aktuellen Wahiab- Derzeitige Bundestagswahlabsicht

sicht !(ommer) auferdem... fia _ _ _

Partelonzumindestunisr A qonan ail | shoi((£900 | boe | e e | Mot St
Keine (anderen) Parteien 12 10 12 3 18 10 6 6 14 22 14
Eine andere Partei 28 28 29 20 31 30 33 26 51 29 25
Zwei andere Parteien 34 36 3 39 31 38 42 32 25 26 31
Drei andere Parteien 18 19 17 25 13 17 14 28 6 16 19
Vier und mehr andere Parteien 8 7 5 13 7 5 5 8 4 T "
Mittelwert 1,8 1,8 1,8 23 1,6 1.8 1.8 21 14 1,6 1,9

* Geringe Fallzahl, n = <50

Mindestens gut ein Fiinftel der derzeitigen Nichtwihler scheint hingegen wirklich dauer-
haft fiir die politischen Parteien verloren zu sein, da diese sich noch nicht einmal unter
Umstinden die Wahl einer Partei vorstellen konnen. Bei den Befragten, die derzeit bei
der Bundestagswahlabsicht unentschlossen sind bzw. dort die Angabe verweigern, trifft
dies auf ungefihr ein Siebtel zu. Ein GrofSteil dieser beiden Gruppen der Nichtwihler
und Unentschlossenen kann sich aber zumindest die Wahl einer Partei vorstellen und ist
somit fiir eine politische Partizipation durch Wahlteilnahme nicht endgiiltig verloren
(Tab. 4).

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die Bereitschaft, sich selbst als Wechselwihler
einzustufen, spiirbar angestiegen ist, obwohl bei der Selbsteinstufung der Anteil derjenigen
Befragten, die sich als Stammwihler bezeichnen, immer noch stark iiberhoht ist und sich
fernab von der Realitidt bewegt. Aufgrund des zuvor langen Zeitraumes von 2005 bis An-
fang 2016, in dem sich bei dieser Frage kaum Verdnderungen ergeben haben, kann der
nunmehr erstmals erkennbare Trend zu einer hiufigeren Selbsteinstufung als Wechsel-
wihler als Indiz daftr gewertet werden, dass die Bereitschaft der Wihler bei kommenden
Wabhlen grofier sein diirfte, Wechselwahl zu praktizieren, wobei je nach Rahmenbedin-
gungen eine der Alternativen aus dem ,Relevant Set* der grundsitzlich fiir eine Wahl in

Betracht kommenden Parteien bevorzugt wird.

Diese Entwicklung hiangt nattirlich auch mit der in den letzten Jahren erfolgten stirkeren
Segmentierung des Parteiensystems und der daraus resultierenden gestiegenen politi-
schen Konkurrenzsituation zusammen, in der alle Parteien einem stirkeren politischen
Wettbewerb ausgesetzt sind. Dies betrifft insbesondere auch die SPD, die in Bayern zwar
schon immer einen schweren Stand hatte, mittlerweile aber zumindest hinsichtlich der
Grofle und Breite des Wihlerpotenzials kaum mehr dem Anspruch einer Volkspartei
gerecht wird.
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Zwischen allen Parteien lassen sich zudem mehr oder weniger groRe Uberschneidungen
ihrer Wihlerpotenziale feststellen. Dies unterstreicht, wie grofd mittlerweile zumindest
die theoretische Spannbreite der moglichen Wahlentscheidungen fiir die meisten Wihler
in Bayern geworden ist. Dies wird auch bei der Analyse der derzeitigen Bundestagswahl-
absicht unter gleichzeitiger Einbeziehung der weitesten Wihlerkreise deutlich. Durch-
schnittlich zeigt sich hierbei, dass neben der aktuellen Wahlabsicht die Wahl von etwa
zwei weiteren Parteien zumindest unter Umstidnden in Betracht kommt. Nur fiir gut je-
den Zehnten kommt tiberhaupt keine Wahlalternative zu der derzeit gewihlten Partei in
Frage. Der Anteil von ,echten® Stammwihlern ist dementsprechend mittlerweile dufRerst
gering. Nimmt man die Befunde aus der Analyse von Bundestagswahlabsicht und weites-
ten Wihlerkreisen zum Mafstab, so wiren nur noch ca. ein Zehntel der Wihler der
sklassischen® Kategorie der Stammwihler zuzurechnen. Da jedoch nicht alle theoretisch
denkbaren und individuell akzeptierten Wahlalternativen in die Tat umgesetzt werden,
durfte der tatsdchliche Stammwihleranteil zwar deutlich Gber einem Zehntel aller Wahl-
berechtigten, aber auch ganz erheblich unter den bei den Selbsteinstufungen gemessenen
Anteilen von mehr als der Hilfte der Bayern liegen.

2.4.4 Ursachen und Motive fiir Parteipraferenzen, Wahlteilnahme und -verhalten

Zur besseren Einordnung der Ergebnisse wurden wie bereits bei der Vorgingeruntersu-
chung Anfang 2016 erneut auch die Begriindungen fiir bzw. gegen die Wahlteilnahme of-
fen erfragt. Bei den Begriindungen fiir die Teilnahme an fast allen Wahlen wird von den
Bayern vor allem die Moglichkeit zur politischen Partizipation genannt (35 %; Abb. 16).

Hierzu zdhlen die Befragten insbesondere die Durchsetzung der eigenen Interessen durch
die Politik (10 %), aber auch das Verhindern von guten Wahlergebnissen fiir bestimmte
(extremistische) Parteien und die Unterstiitzung der ,eigenen Partei aus Uberzeugung
heraus (jeweils 6 %). Zudem spielen auch die Auffassungen eine Rolle, dass jeder, der nicht
wihlt, ,,sich auch nicht beschweren darf* und ,,dass jede Stimme wichtig ist* (jeweils 5 %;

Abb. 16).

Gut ein Viertel begriindet die regelmifige Wahlteilnahme mit der Bedeutung der Demo-
kratie ,an sich“. Neben der Auffassung, dass Wihlen Biirgerpflicht ist (12 %), vertreten
ebenfalls einige Befragte die Meinung, dass Wihlen zu diirfen ein Privileg ist (8 %) und
dass durch die Wahlteilnahme die Demokratie gestarkt wird (7 %; Abb. 16).

Deutlich hiufiger als noch Anfang 2016 wird allerdings auch Protest als Motiv fiir eine
regelmiflige Wahlteilnahme angefiihrt (15 %, +9 Prozentpunkte im Vergleich zu Anfang
2016). Hierzu zdhlen die Befragten mit Protestmotiv vor allem die Stirkung der Opposi-
tion (7 %) und das Abstrafen von Parteien oder Politikern (5 %). Sie vertreten zudem
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relativ selten wohl auch aufgrund bisheriger Erfahrungen die Meinung, dass ,,Nichtwahl
als Protest® nicht funktioniert (3 %; Abb. 16).

Abbildung 16: Begriindungen fiir Teilnahme an fast allen Wahlen (Frage 18)
Basis: Nehme an fast allen Wahlen teil; n = 669

Griindefiir das Wéahlen: 95% (93%)

Darunter:
Politische Partizipation _ 359, =—— e Witbestimmung / Eigene Interessen wahren /
(43%) sonst entscheiden andere 10%
Demokratie ist o + Bestimmte (extremistische) Parteien verhindern 6%
Wert an sich _ 27 Y » Wahl aus Uberzeugung, ,eigene” Partei helfen 6%
(22%) + Jede Stimme zahtt / ist wichtig 5%
0, * Wer nicht wahlt darf sich nicht beschweren 5%
Protest ?65"/:3 « Zukunft gestalten, etwas verdndermn 3%
Allg.: Wahlen ist ; A _
- T7%(6%) N = Wahlen ist Burgerpflicht, gehdrt dazu,

wichtig macht man einfach 12%
Bin politisch « Wahlen dirfen ist Privileg 8%
|nteﬁ'e55|ert - 8% (8%) + Demokratie stiitzen 7%

Einfachheit des : ;
4% (7% e + Protest auern / Opposition starken 7%
Wahlakts - o (1%) + Parteien / Politiker abstrafen 5%
* Nichtwahl als Protest hilft nichts 3%

Einsatz fur palitische
DThemen -4%(9%)

Bin Stammwahier [l 4% (7%)

Weild nicht /

keine Angabe 3% (5%)

Offene Frage, Mehrfachnennungen. Aufgefihrt sind alle Nennungen = 3 %,; In Klammern: Vergleichswerte zu (Anfang 2016)

Ein weiteres Motiv fur eine regelmiRige Wahlteilnahme ist die eher unspezifische Be-
grindung ,wihlen ist wichtig® (7 %). Dartiber hinaus werden auch allgemein politisches
Interesse (6 %), die Einfachheit des Wahlaktes, der Einsatz fiir bestimmte politische
Themen und die Parteineigung (jeweils 4 %) als Griinde benannt (Abb. 16).

Die Bayern, die nur an solchen Wahlen teilnehmen, die sie selbst als ,,wichtig* empfinden,
nennen insgesamt und auch im Vergleich zu Anfang 2016 deutlich hiufiger Griinde, die
eigentlich gegen das Wihlen sprechen (56 %), als solche, die fiir eine Wahlteilnahme
sprechen (32 %). Grund hierfiir ist insbesondere ein hoher Anteil an Befragten, bei denen
sich Anzeichen fiir einen Parteien- und Politikerverdruss zeigen (20 %). Hierzu gehort
insbesondere das Gefiihl, sich durch die (Wahlprogramme der) Parteien nicht ausreichend
genug vertreten zu fithlen. Aber auch ein Fernbleiben von der Wahlurne als Zeichen des
Protestes oder das Beklagen von leeren Versprechungen gehoren dazu (Abb. 17).

Weitere Motive von Gelegenheitswihlern gegen eine Wahlteilnahme sind verschiedene
Begriindungen, die man unter dem Oberbegriff politische Apathie sammeln kann (13 %).
Auch diese Begriindungen wie fehlendes politisches Interesse oder ,,zu wenig Zeit* und
fehlende Motivation haben im Vergleich zu Angang 2016 zugenommen (+6 Prozentpunk-
te). Zudem wird konstatiert, dass einige Wahlen weniger wichtig sind (12 %) oder man
durch die Stimmabgabe sowieso keinen Einfluss oder Nutzen hat (8 %; Abb. 17).
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Abbildung 17: Begriindungen fiir Wahlteilnahme bei wichtigen Wahlen (Frage 18)

Basis: Nehme nur an wichtigen Wahlen teil; n = 681

Griinde gegendas Wéahlen: 56% (16%) Darunter:

Parteien-Politikerverdruss ||| | ]l 204 ——> - Fthle michnicht vertreten, alle Parteien /
(0%) Wahlprogramme schlecht 7%
! ) + Nichtwahl als Form des Protestes 5%
Palitische Apathie || 13% ey « Allgemein: Parteien-/Politikerverdruss 4%
(7%) + Ligen sowieso alle / leere Versprechungen 3%

Einige Wahlen sind nicht so wichtig [ 12%
(7%) b+ Interessiert mich nicht (genug) 4%
Fehlender Nutz Einf - 8% + Keine / zu wenig Zeit, nicht immer da 3%
enlender en, Eintluss OB’fD = Habe (oft) keine Lust, abhangig von

(0%) eigener Motivation am Wahltag 3%

Griindefiir das W&hlen: 32% (80%)

" . . + Mitbestimmung / Eigene Interessen wahren /
————————————————— =
Politische Partizipation | N EEEENN (1355:?:) sonst entscheiden andere 6%

s = Jede Stimme zahlt / ist wichtig 4%
D%ﬂeﬂ(;aglzlcsg B 724 (16%) _\_’ + Bestimmte (extremistische) Parteien verhindern 3%
o, = Wabhlen ist Burgerpflicht, gehdrt dazu,
Protest . 3% (4%) macht man einfach 3%
Allgemein: Ist meine o, (70,
Entscheidung 6% (3%)
WeiB nicht/ keine Angabe 6% (5%)

Offene Frage, Mehrfachnennungen. Aufgefiihrt sind alle Nennungen 2 3 %; In Klammern: Vergleichswerte zu (Anfang 2016)

Bei den Griinden, die fiir eine Teilnahme an Wahlen sprechen, nennen die anlass- bzw.
themenbezogenen Wihler dhnlich wie die regelmifRigen Wihler vor allem Argumente in
Verbindung mit der Moglichkeit zur Partizipation (16 %). Hierzu gehoren wiederum das
Vertreten der eigenen Interessen durch die Parteien, die Wichtigkeit jeder Stimme und das
Verhindern bestimmter, meist als extremistisch empfundener Parteien. An zweiter Stelle
der tibergeordneten Griinde fiir die Teilnahme an Wahlen steht auch bei dieser Befragten-
gruppe der Wert der Demokratie ,an sich® (7 %), gefolgt von ,,Protest” (3 %; Abb. 17).

Die grofRer gewordene dritte Gruppe, die trotz des seit einigen Jahren bestehenden Pro-
testwahlangebots durch die AfD iiberhaupt nicht oder zumindest nur sehr selten wihlen
geht, macht dies in erster Linie an Argumenten fest, die auf Parteien- und Politikerver-
druss schlieflen lassen (42 %). In diesem Zusammenhang wird den Parteien und Politikern
insbesondere vorgeworfen, generell nur leere Versprechungen zu machen oder sogar die
Unwahrheit zu sagen. Auch das Gefiihl, durch die Politik nicht vertreten zu werden bzw.
dass die Politik sich insbesondere fiir die , kleinen Leute“ nicht ausreichend einsetzt, kon-
nen der Kategorie Parteien- und Politikerverdruss zugeordnet werden. Hinzu kommen
auch einige Befragte, die Nichtwahl ebenfalls als Zeichen von Protest verstehen (Abb. 18).

Im Vergleich zur letzten Untersuchung Anfang 2016 hat ,politische Apathie® als Motiv
fir das Fernbleiben von der Wahlurne an Bedeutung gewonnen (+24 Prozentpunkte auf
35 %). Unter diesen Punkt lassen sich fehlendes Interesse, aber auch fehlende politische
Bildung und Motivation zusammenfassen. 15 % der notorischen Nichtwihler sehen zu-
dem in einer Wahlteilnahme einfach keinen Nutzen fiir sich selbst oder vertreten die Auf-
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fassung, mit ihrer Stimme keinen Einfluss auf die Politik zu haben. Eher in Einzelfillen
wird auch Kritik an der Komplexitit des Wahlsystems gedufRert (Abb. 18).

Abbildung 18: Begriindungen fiir Nichtwahl und sehr seltene Wahl (Frage 18)

Basis: Wahle nie bzw. so gut wie nie; n = 341

Griindefiir seltenes Wéhlen/ Nichitwahl: 89% (93%)

Darunter:
ien- » Ligen sowieso alle / leere Versprechungen 20%
poltkorveraues MR /2 —> - Falemich ncht vertretn 12%
(63%) Nichtwahl als Form des Protestes 6%
Machen sowieso nichts fir die kleinen Leute 5%
Politische Apathie _ 35% Allgemem: Parteien-/Politikerverdruss 3%

(11%)

) _‘_b Interessiert mich nicht (genug) 16%
Fehlender Nutzen, - 15% Fuhle mich nicht informiert genug 9%
Einfluss (18%) + Habe (oft) keine Lust 6%
» Keine / zu wenig Zeit, nicht immer da 5%

Wabhlsystem zu 20,
kompliziert 6 () -+ Bringt (mir) keinen Nutzen 10%
» Habe keinen Einfluss, Wahlen sind nur Show 4%

Allgemein: Ist meine o
Entscheidung 8% ()

Weild nicht /

keine Angabe 5% (7%)

Offene Frage, Mehrfachnennungen. Aufgefihrt sind alle Nennungen = 3 %,; In Klammern: Vergleichswerte zu (Anfang 2016)

Neben Griinden und Motivationen fiir Art und Umfang der eigenen Wahlteilnahme
wurde auch den Ursachen fiir Ablehnung bzw. Bestehen einer Parteiidentifikation nach-
gegangen. Zu erwarten ist, dass das Vorhandensein einer grundsitzlichen Parteineigung
(vgl. Kapitel 2.4.1) unterschiedliche Griinde hat, beispielsweise die politischen Positionen
einer Partei oder aber auch das politische Personal. Genauso kann es unterschiedliche
Motive dafiir geben, keiner Partei zuzuneigen oder trotz vorhandener Parteineigung in
bestimmten Situationen eine andere Partei zu wihlen.

Insgesamt dhneln sich die grundsitzlichen Motive, einer bestimmten Partei zuzuneigen,
unabhingig von der jeweils bevorzugten Partei relativ stark. An erster Stelle stehen bei
allen Parteien die politischen Positionen (Abb. Il im Anhang), wobei diesbeztiglich natiir-
lich, je nach politischer Ausrichtung, die Themen und die genauen Begriindungen ver-
schieden ausfallen. Welchen Stellenwert die Positionen in Konkurrenz zum personellen
Angebot und anderen Einflussfaktoren fiir die Neigung zu einer bestimmten Partei ein-
nehmen, ist allerdings durchaus verschieden.

Die grofite Bedeutung hat das politische Programm fiir Befragte, die der AfD zuneigen
(43 %; Abb. I im Anhang). Dabei handelt es sich konkret um die Positionierung in der
Zuwanderungs- bzw. Fliichtlingsfrage, aber auch beim Thema Innere Sicherheit, also ge-
nau den Problemen, die viele Menschen derzeit beschiftigen. Fiir einen gewissen Teil der
Wihlerschaft besetzt die AfD bei diesen Themen Positionen, die fiir richtig gehalten
werden und der Hauptgrund dafur sind, derzeit die AfD zu favorisieren. Eine Wahlent-
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scheidung fiir die AfD erfolgt also nicht ausschlieRlich aus Protest gegentiber den anderen
Parteien, auch wenn das Protestmotiv eine hervorgehobene Rolle fiir diejenigen spielt,
die der AfD zuneigen (Abb. Il im Anhang).

Auch fiir Anhidnger der FDP (37 %) und der Griinen (30 %) spielen die politischen Posi-
tionen eine vergleichsweise grofSere Rolle fir das Bestehen einer Parteiidentifikation,
wihrend sie insbesondere fiir Befragte, die der CSU (17 %), aber auch der SPD (20 %)
und den Freien Wihlern (24 %) zuneigen, eine etwas geringe Bedeutung haben (Abb. 11
im Anhang).

Befragte, die den Volksparteien CSU und SPD zuneigen, geben hingegen vergleichsweise
hiufiger an, dies aus Tradition bzw. Gewohnheit zu tun (CSU-Anhinger: 16 %; SPD-
Anhinger: 14 %). Aber auch das ,Vertreten der personlichen Interessen®, ohne dies direkt
mit einer politischen Position in Verbindung zu bringen, nennen Befragte hiufiger, die
den Volksparteien zuneigen (Abb. Il im Anhang). Diese Sichtweise entspricht im Prinzip
dem eher breiter aufgestellten Profil der Volksparteien, wihrenddessen die ,kleineren®
Parteien offenbar programmatisch akzentuierter auftreten und ihre Anhinger eher durch
bestimmte politische Themen fiir sich gewinnen kénnen.

Bayern ohne grundsitzliche Parteineigung nennen fiir ihre Haltung Griinde, die den
Argumentationsmustern von notorischen Nichtwihlern dhneln. In erster Linie wird eine
fehlende Parteineigung auf Parteien- und Politikerverdruss zuriickgefiihrt, insbesondere
aufgrund von ,leeren Versprechungen“ der Politik. Politische Apathie, vor allem unzu-
reichendes politisches Interesse, spielt allerdings eine genauso grofie Rolle. Jeder Fiinfte
ohne grundsitzliche Parteineigung fiihrt dies allerdings auf eine unzureichende Vertretung
der eigenen Interessen durch die Parteien zurtick bzw. beklagt zu geringe programmatische
Unterschiede. Nur sehr selten (7 % der Befragten ohne Parteineigung) ist eine fehlende
Parteineigung hingegen auf eine Grundhaltung der Befragten zuriickzuftihren, sich grund-
satzlich bei jeder Wahl ohne vorherige Festlegung neu entscheiden zu wollen (Abb. III im
Anhang).

Zusitzlich zu den offenen Fragen, die Riickschliisse auf die Motive fiir Art und Umfang
der Wahlteilnahme und Parteiidentifikation liefern, wurde im Rahmen dieser Studie auch
die Zustimmung zu Aussagen zum Wahlverhalten bei einer Bundestagswahl erhoben.
Diese ermoglichen zusitzliche Riickschliisse darauf, nach welchen Gesichtspunkten die
Wihler heute entscheiden, ob sie an einer Wahl teilnehmen und wie sie sich an der
Wahlurne verhalten.

Am hiufigsten (71 %) stimmen die Bayern dabei der Aussage zu, dass es bei der Wahl

einer Partei bei einer Bundestagswahl nicht nur auf den oder die Kanzlerkandidaten,
sondern auf das gesamte personelle Angebot ankommt. Zumindest gut zwei Drittel der
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Bayern machen zudem ihre Wahlentscheidung eher von den Positionen abhingig als vom
jeweiligen Kanzlerkandidaten. Sie wollen deshalb auch dann fir eine Partei stimmen, wenn
ihnen der Kanzlerkandidat nicht zusagt, es bei den Themen aber die groften Schnitt-
mengen gibt (Abb. 19).

Dariiber hinaus gibt es nicht nur beziiglich aktueller Sachthemen und der Kanzlerkandida-
ten fur viele Bayern auch weitere Voraussetzungen, die vorliegen miissen, damit die Wahl
einer bestimmten Partei in Betracht kommt. So sind gut zwei Drittel der Meinung, dass
eine Partei humanitire oder christliche Grundwerte vertreten muss, um wihlbar zu sein

(Abb. 19).

Abbildung 19: Aussagen zur Wahlentscheidung bei der Bundestagswahl (Frage 34)

Index"

Bei der Wahl einer Partei kommt es nicht nur auf
den/die Kanzlerkandidaten/in, sondern auf das 1% 15% +62
gesamte personelle Angebot an 5%
0

Eine Partei, mit derich alles in allem am meisten
Ubereinstimme, wéhle ich auch dann, wenn mir 69% 16% EUFA +59
der/die Kanzlerkandidat(in) nicht zusagt 5%

‘o

Eine Partei, die ich wahle, muss auch humanitare

oder christliche Grundwerte vertreten 68% 14% 13% +55

5%

Die Wahl einer Partei, die sich nur auf ein oder zwei
Themen konzentriert, kommt far mich nicht in Betracht

61% 16% 18% +43
5%

Ich wahle keine Partei, die unabhangig von
aktuellen Themen grundsatzlich die Interessen A7% 31% 18% +29
von Leuten wie mich nicht vertritt 4%
‘o

Ich wahle eine Partei nur dann, wenn diesein einer
Koalition meine Position zu besonders wichtigen 3IT% 23% 3% 9% +6
Themen ohne Abstriche durchsetzen will

Eine Partei, die bei dem fur mich wichtigsten Thema
nicht meinen Standpunkt vertritt, wahle ich nicht, auch 35% 3I1% 30% +5
wenn ich in anderen Punkten Obereinstimme

4%
Ich gehe nur dann zur Wahl, wenn es um Themen o 0
/o
Wenn ich mit der von mir grundsétzlich
bevorzugten Partei unzufrieden bin, bleibe ich 19% -46
lieber zuhause, als eine Protestpartei zu wahlen /2

Weil} nicht /
keine Angabe

Trifft ... zu: . Voll und ganz / eher Teils / teils . Eher nicht / iberhaupt nicht

Y Index = ,voll und ganz / eher* — ,eher nicht / tiberhaupt nicht*

Die Wabhl einer Partei, die sich lediglich auf ein oder zwei Themen konzentriert, kommt zu-
dem fiir immerhin 61 % der Bayern nicht in Betracht. Auch der Aussage, dass eine Partei
unabhingig von aktuellen Themen nur dann gewihlt wird, wenn sie auch die Interessen
von ,Leuten wie mich® vertritt, stimmt immerhin knapp die Hilfte der Bayern zu, nur
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knapp ein Fiinftel nicht (teils / teils: 31 %; Abb. 19). Hier sind es insbesondere Befragte
mit FDP-Bundestagswahlabsicht, die dieser Aussage tiberdurchschnittlich hiufig zustim-
men (57 %; Tab. IX im Anhang).

Geringere, aber immer noch beachtliche Zustimmung findet die Aussage, dass eine Partei
politische Positionen in Regierungskoalitionen moglichst kompromisslos durchsetzen
muss, um wihlbar zu sein (37 %). Fast ein Drittel der Befragten (31 %) will sich diesbe-
ziiglich zudem nicht eindeutig festlegen und stimmt nur teils zu. Insgesamt ldsst sich aus
diesen Ergebnissen eine relativ geringe Akzeptanz des Kompromisses als wesentliches
Element der parlamentarischen Demokratie ablesen. Ahnlich sieht es mit dem Argument
aus, dass man eine Partei nicht wihlt, die bei einem personlich wichtigen Thema einen
anderen Standpunkt vertritt, selbst wenn man in vielen anderen Punkten tibereinstimmt.
Zu ungefihr gleichen Teilen stimmen die Bayern dieser Aussage eher zu, teils zu oder
eher nicht zu (Abb. 19). Dieses Einstellungsmuster ist ein Indiz fiir die inzwischen schwe-
rer gewordene Position der so genannten Volksparteien.

Erwartungsgemif stimmen vor allem Nichtwihler (34 %) und bei einer Bundestagswahl
derzeit Unentschlossene (27 %) eher mit der Aussage tiberein, dass sie nur dann zur
Wahl gehen, wenn es um Themen geht, die sie personlich betreffen (alle Bayern: 20 %).
Ahnlich sieht es mit der Argumentation aus, dass man bei Unzufriedenheit mit der per-
sonlich bevorzugten Partei eher zuhause bleibt, als eine Protestpartei zu wihlen. Diesem
Punkt stimmen lediglich 16 % aller Bayern zu, aber 37 % der Befragten, die derzeit bei
einer Bundestagswahl nicht wihlen wiirden bzw. 27 % der Unentschlossenen. Allerdings
kommt auch fiir FDP-Anhinger, wohl aufgrund negativer Erfahrungen in der Vergangen-
heit und fehlender Alternativen, Nichtwahl als Form des Protestes iiberdurchschnittlich
hiufig in Frage (Abb. 19 und Tab. IX im Anhang).

Insgesamt lassen sich auch bei den Griinden fir oder gegen eine Wahlteilnahme Verin-
derungen feststellen. Zwar wird das Wihlen weiterhin zumeist mit der Notwendigkeit
zur Partizipation und einem personlichen Beitrag zur Demokratie begriindet. Allerdings
wird gleichzeitig ,Protest zu einem deutlich hiufiger vorgebrachten Motiv, sich an
Wabhlen zu beteiligen. Zudem nennen die Bayern, die ,,nur bei wichtigen Wahlen“ wihlen
gehen, neuerdings deutlich hiufiger Griinde, die eher gegen eine Wahlteilnahme spre-
chen. Bei den Begriindungen der ,,notorischen Nichtwihler® kommen neben dem nach
wie vor hiufig vorzufindenden Parteien- und Politikerverdruss hiufiger auch Anzeichen
politischer Apathie zur Geltung.

Grundsitzlich sind die generellen Motive fiir eine Parteiidentifikation unabhingig von
der jeweils bevorzugten Partei dhnlich. An erster Stelle stehen bei allen Parteien die politi-
schen Inhalte. Allerdings gibt es in den Abstufungen und den weiteren Motiven durchaus
Unterschiede. Wihrend bei den Volksparteien CSU und SPD beispielsweise auch ,, Tradi-
tion® bzw. ,,Gewohnheit“ eine grofiere Rolle spielen, konnen die ,kleineren“ Parteien ihre
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Anhinger eher durch bestimmte politische Themen fiir sich gewinnen. Bei Befragten oh-
ne Parteineigung wird an den vorgetragenen Begriindungen deutlich, dass diese zu einem
guten Teil mit der Gruppe der Nichtwihler tibereinstimmen. Die wenigsten Nichtwihler
entscheiden sich bewusst dazu, keiner Partei zuzuneigen, sondern fithren dies auf Unzu-
friedenheit mit der Politik, fehlendes politisches Interesse oder eine unzureichende Ver-
tretung der eigenen Interessen durch die Politik zurtick.

Die Bedeutung des Kanzlerkandidaten bzw. der Kanzlerkandidatin fiir die Wahlent-
scheidung wird sowohl im Vergleich mit dem gesamten personellen Angebot einer Partei
als auch in Konkurrenz zu Sachthemen relativiert. Wichtiger sind zumindest in der
Selbstreflexion des Wahlverhaltens der Wihler in Bayern die politischen Inhalte. Dabei
ist es den meisten Wihlern durchaus wichtig, dass eine Partei nicht zu eindimensional
aufgestellt ist und nicht nur ein oder zwei Themen behandelt. Dies trifft grundsitzlich
auch auf die Anhinger der kleineren Parteien zu. Kompromissloses Durchsetzen der eige-
nen Positionen erwartet ebenfalls noch ein relativ hoher Anteil von fast vier Zehnteln der
Wihler. Zudem werden zusitzliche Herausforderungen fiir die Volksparteien erkennbar,
weil ein gutes Drittel der Wihler dieser Parteien dazu tendiert, bei fehlender Uberein-
stimmung bei einem wichtigen Thema trotz Ubereinstimmung bei allen anderen Themen
mit Nichtwahl zu reagieren. Nichtwahl wird dartiber hinaus auch als Form des Protestes
und als Fernbleiben von der Wahlurne praktiziert, wenn es nicht um Themen geht, die
einen selbst betreffen. Diese beiden Varianten sind erwartungsgemif vor allem Motive
fir derzeitige Nichtwihler und Unentschlossene.

2.5 Einstellungen zu Volksparteien, neuen Parteien und Koalitionen

Wie die bisherigen Ergebnisse gezeigt haben, ergeben sich durch veranderte Parteibindun-
gen und Motive zur Wahlteilnahme sowie Wahlentscheidung neue Herausforderungen
fir die politischen Parteien in Deutschland. Dies gilt insbesondere fiir die Volksparteien
CDU/CSU und SPD, die tiber lange Zeit die Politik in Deutschland bestimmt haben.
Wihrend in den 1970er-Jahren noch ca. 90 % der Stimmen bei Bundestagswahlen auf
diese Parteien entfielen, hat sich das Bild seitdem spiirbar verandert. Die ,kleineren Par-
teien erreichten bei den letzten drei Bundestagswahlen zusammen jeweils mindestens
30 % der giiltigen Stimmen. In diesem Zusammenhang wird immer wieder die Frage auf-
geworfen, ob das ,Modell Volkspartei* grundsitzlich an Attraktivitit eingebtif$t oder ob
der Erfolg der kleineren, teils neuen Parteien andere Griinde hat.

Eine These, die in diesem Zusammenhang immer wieder vertreten wird, ist, dass das
Fehlen einer starken Opposition in Zeiten von GrofSen Koalitionen Politikverdrossenheit
fordert und infolge dessen Protestparteien stirkt. Ahnliches gilt fiir Mehrparteienkoali-
tionen, in denen in der Regel viele, aus individueller Sicht nicht akzeptable Kompromisse
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notig sind und der Wihlerwille entsprechend nur begrenzt umgesetzt werden kann. Des-
halb werden angesichts der angesprochenen Verinderungen die Einstellungen der Wih-
ler in Bayern zu Volksparteien und zu neuen, insbesondere Protestparteien, sowie auch
Priferenzen zu Regierungskoalition auf Bundesebene niher untersucht.

2.5.1 Heutige Bedeutung und Eigenschaften von Volksparteien

Fragt man nach Vor- und Nachteilen von Volksparteien, so zeigt sich zunichst, dass
lediglich gut ein Fiinftel der Bayern die Volksparteien fiir ein Auslaufmodell in der Politik
hilt (Abb. 20). Dies gilt im Grunde fiir die Anhinger aller politischen Parteien, egal wel-
cher Partei sie im Einzelnen zuneigen. Lediglich Befragte, die den Griinen zuneigen
(27 %), aber auch Bayern ohne Parteineigung (27 %) sind etwas hiufiger als der Durch-
schnitt der Auffassung, dass es sich bei den Volksparteien um ein Auslaufmodell handelt
(Tab. X im Anhang).

Auch wenn die Volksparteien somit fiir die meisten Bayern grundsitzlich weiterhin eine
Zukunft haben, werden doch auch Nachteile gesehen. Fast zwei Drittel der Befragten sind
der Auffassung, dass die Volksparteien zu viele ,faule“ Kompromisse eingehen miissen.
Sechs von zehn Bayern halten sie zudem fir schwerfillig und inflexibel, immer noch
mehr als jeder Zweite stimmt zudem der Aussage zu, dass Volksparteien auf zu viele ver-
schiedene parteiinterne Interessengruppen Riicksicht nehmen miissen (Abb. 20).

Abbildung 20: Vor- und Nachteile von Volksparteien (Frage 25)

Volksparteien... Index
...gehen zu viele faule Kompromisse ein 21% m +51
Yo
...besitzen aufgrund ihrer Grofe mehr
Durchsetzungsvermdgen / Gestaltungsmacht 19% o/ +49
‘0
_.sind zu schwerfallig und inflexibel 23% m +42
Yo
miissen auf zu viele verschiedene parteiinterne I o
Interessengruppen Riicksicht nehmen 54% 32% 9% ZL *45
besitzen das grofere und breitere personelle Angebot 26% % +37
...bertcksichtigen meine speziellen Interessen zu wenig 28% % +23
...haben insgesamt eine groRere thematische Breite 19% 36% 1% +5
bemuhen sich mehr um eine Integration und 38% % +6
Interessenausgleich fir verschiedene Wahlergruppen
sind inzwischen zu einem Auslaufmodell 0, -
in der Politik geworden 22% 27% 7
Trifft ... zu: . Voll und ganz / eher Teils / teils . Eher nicht / Gberhaupt nicht E\éler;g- Rrﬁggée ‘
In Rot: Nachteile Y ndex = ,voll und ganz / eher* — ,eher nicht / iiberhaupt nicht*
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Noch etwas weniger als die Hilfte sehen es auch als Nachteil, dass die Volksparteien ,,ihre®
speziellen Interessen zu wenig berticksichtigen (Abb. 20).

Als groRter Vorteil wird von den Bayern die GroRe und das damit verbundene Durchset-
zungsvermogen bzw. Gestaltungsmacht der Volksparteien gesehen. Ungefihr zwei Drittel
stimmen diesem Vorteil zu (Abb. 20).

Immerhin gut die Hilfte der Bayern sieht das grofSere bzw. breitere personelle Angebot
als Vorteil der Volksparteien an. Etwas seltener werden auch eine insgesamt groRere
thematische Breite (41 %) und das Bemiihen um einen Interessenausgleich fiir verschie-
dene Wihlergruppen (32 %) als Vorteile wahrgenommen (Abb. 20).

Bis auf ein paar Ausnahmen bewerten Bayern mit Parteiidentifikation fiir eine kleinere
Partei die Volksparteien nicht kritischer als Anhinger der Volksparteien. Sie verweisen
vielmehr vergleichsweise seltener auf Nachteile. So kritisieren Anhinger der Freien Wihler,
der AfD und der FDP sogar unterdurchschnittlich hiufig Schwerfilligkeit oder Inflexibili-
tit der Volksparteien sowie das Eingehen von zu vielen ,faulen Kompromissen“. Dies
trifft auch auf die Bewertung einiger Vorteile von Volksparteien zu. Beispielsweise sind
Befragte mit einer AfD- oder FDP-Parteineigung etwas hiufiger als der Durchschnitt der
Auffassung, dass die Volksparteien iber mehr Durchsetzungsvermogen und Gestaltungs-
macht verfiigen. Umgekehrt ist jedoch auch nicht erkennbar, dass Anhinger von CSU
und SPD die Volksparteien grundsitzlich positiver sehen als die Anhdnger anderer Par-
teien (Tab. X im Anhang).

Zu den Befragten, die den Vorteilen von Volksparteien vorbehaltlos zustimmen, kommt
sowohl bei den Nach- als auch bei den Vorteilen noch eine grofRere Anzahl Personen, die
den Argumenten zumindest teilweise zustimmen (Abb. 20).

Insgesamt ergibt sich somit im Hinblick auf die Volksparteien ein ambivalentes Bild, bei
dem sowohl spezifische Stirken wie Grofle, Durchsetzungsvermogen, Gestaltungsmacht
und das breitere thematische und personelle Angebot, verbunden mit einem Interessen-
ausgleich, als auch Defizite wie Schwerfilligkeit, Inflexibilitdit und das Eingehen fauler
Kompromisse wahrgenommen werden. Fast alle Befragten, die Nachteile wahrnehmen,
sehen gleichzeitig auch Vorteile der Volksparteien (und umgekehrt). Noch nicht einmal
jeder zehnte Wihler in Bayern stimmt ausschlieRlich Nachteilen von Volksparteien zu.
Allerdings ist die Gruppe derjenigen, die nur Vorteile bei Volksparteien wahrnimmt,
nochmals kleiner. Insgesamt werden die Volksparteien im Prinzip von den Anhinger-
schaften aller Parteien relativ ausgewogen im Hinblick auf ihre Vor- und Nachteile be-
schrieben. Von einem Uberwiegen der Kritik oder gar der Dominanz der Auffassung, dass
Volksparteien nicht mehr zeitgemif! und eher als Auslaufmodell anzusehen sind, kann
nicht die Rede sein.

PARTEIEN UND PARTEIENSYSTEM AUF DEM PRUFSTAND 47



2.5.2 Das Aufkommen neuer politischer Parteien

Die Entstehung und das Aufkommen neuer politischer Parteien ist in der Geschichte der
parlamentarischen Demokratie der Bundesrepublik Deutschland keineswegs ein neues
Phinomen. Auch bereits vor der Wiedervereinigung und vor dem Einsetzen einer stirke-
ren Segmentierung des deutschen Parteiensystems gab es hiufiger Neugriindungen von
Parteien, die sich oftmals nur auf ein oder wenige Themen konzentrierten, mitunter durch
radikale oder extremistische Politik auffielen, hiufig als Protestpartei positionierten und
sich im Regelfall nicht dauerhaft im bundesrepublikanischen Parteiensystem etablieren
konnten. Eines der letzten Beispiele hierfiir sind die Piraten, die mit hoher Wahrschein-
lichkeit bald wieder aus allen Parlamenten verschwunden sein diirften. Einer der wenigen
Ausnahmefille sind die Griinen, die sich seit den achtziger Jahren als neue Partei auf der
linken Seite des Parteienspektrums endgiiltig im Parteiensystem etablieren konnten. Eine
analog dazu erwartete erfolgreiche Neugriindung auf der rechten Seite des Parteienspek-
trums blieb jedoch lange Zeit aus.

Mit dem Beinahe-Einzug der AfD in den deutschen Bundestag 2013 und den anschlie-
Renden Erfolgen der Euro- und zuwanderungskritischen Partei bei der Europa- und den
folgenden Landtagswahlen hat Deutschland diese Entwicklung nachvollzogen, die in den
meisten anderen europdischen Staaten bereits einige Zeit zuvor beobachtbar war. Lange
Zeit war das politische System Deutschlands eines der wenigen in Europa, in dem sich
neue Parteien nicht dauerhaft etablieren konnten, vor allem solche nicht, die sich spiirbar
rechts der Mitte positionierten. Diese spezifische Konstellation in Deutschland ist natiir-
lich auch ein Stiick weit der besonderen Geschichte Deutschlands geschuldet, aufgrund
der gegentiber entsprechenden Entwicklungen eine besondere Sensibilitit an den Tag
gelegt wird.

Dessen ungeachtet ist auch in Deutschland wie in den meisten anderen modernen westli-
chen Gesellschaften durch sozialen, gesellschaftlichen und Wertewandel sowie der damit
verbundenen Auflosung traditioneller sozialer Milieus ein fruchtbarer Nihrboden fiir
eine stirkere Segmentierung des Parteiensystems entstanden. Dass sich einige der neuen
Parteien wie die Piraten bisher nicht dauerhaft im bundesrepublikanischen Parteiensys-
tem etablieren konnten, lag im Regelfall weniger an mangelnder Unterstiitzung durch die
potenziellen Wihler, sondern an der immer wieder beobachtbaren Selbstzerstorungskraft
neu gegriindeter, junger Parteien.

Dass die AfD in den letzten Jahren so erfolgreich sein und mit Ausnahme der Bundes-
ebene in viele Parlamente einziehen konnte, ist nicht nur auf die generell stark riickliu-
figen Parteibindungen zuriickzuftithren (vgl. Kapitel 2.4). Thre Erfolge hingen vielmehr
ganz wesentlich mit der starken Fokussierung auf politische Themenbereiche zusammen,
die die politische Agenda auch in den nichsten Jahren entscheidend bestimmen werden.
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Dabei spielt gleichzeitig die groffe Enttduschung eines groflen Teils der Wihlerschaft
tiber die Losungskompetenz der etablierten Parteien bei diesen Themenbereichen eine
wichtige Rolle (siche Kapitel 2.2 und 2.3).

Deshalb zeigen sich auch konkret mehr als die Hilfte der Bayern enttiduscht von
CDU/CSU, SPD, Griinen, Linken und FDP. Ein weiteres Drittel ist zumindest teilweise
von den genannten Parteien enttduscht, wihrend gerade einmal etwa jeder Zehnte nicht
enttiuscht ist (Abb. 21).

Bei Differenzierung nach Parteineigung und Wahlteilnahme lassen sich bestimmte Grup-
pen identifizieren, unter denen die Enttduschung iiber die ,etablierten Parteien“ besonders
grof ist. Hierbei handelt es sich zuallererst um Befragte mit Parteiidentifikation fiir die
AfD (78 %), sonstige Parteien (72 %) oder aber auch fiir die Freien Wihler (64 %). Aber
auch notorische Nichtwihler (69 %) und Bayern ohne Parteineigung (61 %) sind tiber-
durchschnittlich hiufig unzufrieden mit CDU/CSU, SPD, Griinen, Linken und FDP
(Abb. 21).

Abbildung 21: Enttduschung tiber die etablierten Parteien (Frage 26)

DenkenSie jetzt einmal an die Parteien CDU/CSU, SPD,
Biindnis 90/ Die Griinen, Die Linke und FDP:
Sind Sie von allen diesen Parteien im GroRenund Ganzen enttduscht?

Nicht enttduscht Enttduscht
! wn. / lv
Uberdurchschnittlich hoher Anteil* kA 2%

Stammwahler 18% Parteineigung: AfD 78%
Parteineigung: CSU 18% Parteineigung: Sonstige 72%
Schwaben 16% Nichtwahler 69%
Parteineigung: Freie Wahler 64%
Teil- 1-Personen-Haushalt unter 35 Jahre 63%
weise Parteineigung: Keine 61%
Migrationshintergrund 60%
Parteineigung: Weil nicht 60%
Lebenin Bayern < 20 Jahre 58%

Eigene Wirtschaftslage: Schlecht 58%
Politische OrtsgrofRe 20.000+ Einw.  57%
Woechselwahler 57%

Uberdurchschnittliche Anteile Unzufriedener findet man auch unter jungen Bayern, die
alleine wohnen (63 %) und bei Personen mit Migrationshintergrund (60 %; Abb. 21).

Trotz ihrer Enttduschung tber die etablierten Parteien begriifen lediglich 16 % der Bayern
eindeutig die Griindung und Wahlerfolge neuer Parteien, ein weiteres gutes Viertel tut
dies zumindest teilweise. Mehr als die Hilfte hilt die Griitndung von neuen Parteien und
deren Wahlerfolge hingegen nicht fiir positiv (Abb. 22).
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Viele Bayern diirften bei Beantwortung dieser Frage vermutlich an die AfD gedacht ha-
ben. Hierfiir spricht, dass unter denjenigen, die die Erfolge neuer Parteien eher positiv
bewerten, sich vor allem Befragte mit AfD-Parteineigung (66 %) befinden. Weiterhin un-
terstiitzen auch Befragte mit Identifikation fiir eine sonstige Partei (40 %) und die Freien
Wihler (37 %), aber auch Personen ohne Parteineigung (24 %) die Erfolge neuer Parteien
tberdurchschnittlich haufig. Auch bei pessimistischer Bewertung der derzeitigen Wirt-
schaftslage, Selbsteinstufung als Wechselwihler oder wiederum bei Personen in Single-
haushalten unter 35 Jahren fillt die Bewertung von Erfolgen neuer Parteien etwas hiufiger
positiv aus (Abb. 22).

Abbildung 22: BegriiBen der Griindung und der Wahlerfolge neuer Parteien (Frage 27)

BegriiBen Sie alles in allem die Griindungund Wahlerfolge neuer Parteien?

Ja Nein
v wn f l
Uberdurchschnittlich hoher Anteil kA. Uberdurchschnittlich hoher Anteil

Parteineigung: AfD 66% Stammwahler 70%
Parteineigung: Sonstige 40% Parteineigung: Grane 72%
Parteineigung: Freie Wé&hler 37% Parteineigung: SPD 68%
Beurteilung Wirtschaftslage: Schlecht 29% Parteineigung: CSU 64%
Parteineigung: Keine 24% Teil- 27% Schwaben 63%
Wechselwéahler 23% weise Wahlteilnahme: (Fast) Immer 60%
1-Personen-Haushalt unter 35 Jahre 21% 1-Personen-Haushalt Gber 35 Jahre 60%
Oberpfalz / Niederbayern 20% Mehrpersonenhaushalt mit Kind 58%
16 bis 34 Jahre 19%

Sicht der Zukunft: Mit Befiirchtungen 19%

Auf der anderen Seite sind es erwartungsgemifl vor allem Bayern, die sich selbst als
Stammwihler einschitzen, sowie Befragte mit Parteineigung fiir Griine, SPD und CSU,
die die Erfolge neuer Parteien kritisch beurteilen (Abb. 22).

Die jiingsten Wahlerfolge der AfD bei den vergangenen Landtagswahlen werden in der
offentlichen Debatte hiufig als Protest gegeniiber den anderen Parteien bewertet. Auch
fast jeder zweite Wahlberechtigte in Bayern fiithrt den Erfolg der AfD in erster Linie auf
Protestwahl zuriick, nicht einmal jeder Zehnte vor allem auf die aufgegriffenen Themen.
Gleichzeitig fihren aber auch 42 % der Befragten die Wahlerfolge der AfD sowohl auf
Protestmotive als auch auf die Relevanz der aufgegriffenen Themen zurtick. Damit wird
deutlich, dass die AfD von der Hilfte der Wihler in Bayern nicht (mehr) als reine Pro-
testpartei wahrgenommen wird (Tab. 5).

Auffillig ist, dass Befragte mit AfD-Parteiidentifikation haufiger Protest als Hauptursache
der Wahlerfolge ausmachen als die Anhinger der anderen Parteien. Gleichzeitig sind
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Bayern mit Parteineigung fiir die AfD aber auch vergleichsweise hiufiger der Meinung,
dass es eher die aufgegriffenen Themen sind, die den Erfolg der Partei ausmachen
(Tab. 5).

Tabelle 5: Hauptursachen fiir Wahlerfolge der AfD (Frage 28)

Parteineigung

Gesamt

JiingsteWahlerfolge der AfD CSU  SPD g%‘:"e vﬁéf‘ilir AD  FDP st?;:- ﬁ:g‘; V:: d
beruhenvor allem auf...

Protestwanhl 47 48 43 44 49 63 51 42 46 50
Aufgegrifiene Themen 8 8 6 8 9 12 13 12 7 7
Beidesin etwa gleich wichtig 42 1 47 46 4 20 36 45 44 M
Index" +39 +40 +37 +36 +40 +51 +38 +30 +39 +43

Differenz zu 100 % = weiB nicht / keine Angabe
Y Index = ,Protestwahl* — ,aufgegriffene Themen*

Analog zu den Volksparteien wurden im Rahmen der vorliegenden Studie dartiber hinaus
auch Einstellungen zu den Vor- und Nachteilen kleinerer, teils neuer Parteien erhoben.
Auch hier ergibt sich insgesamt ein ambivalentes Bild, bei dem sowohl spezifische Vor-
als auch Nachteile wahrgenommen werden (Abb. 23). Nur jeweils 3 % bis 4 % der Bay-
ern stimmen ausschlieRlich Vor- bzw. Nachteilen zu.

Auf Seite der Vorteile pflichten zwei Drittel der Bayern der Aussage bei, dass die kleine-
ren, teils neueren Parteien den ,etablierten Parteien einheizen®. Auch dass die kleineren
Parteien weniger Kompromisse eingehen miissen als die sogenannten Volksparteien, sehen
noch mehr als die Hilfte der Bayern als einen Vorteil an. Dass dies auch tatsichlich zu
einer kompromissloseren Vertretung der Interessen ihrer Wihler fihrt, meinen noch 44 %
der Bayern. Noch ungefihr jeweils 40 % sehen es zudem jeweils als Vorteil, dass die klei-
neren Parteien frischen Wind in die Politik bringen und schneller und flexibler sind. Zu
den eindeutigen Zustimmungen kommt je nach Aussage noch jeweils ein Fiinftel bis ein
Drittel der Bayern, die dem jeweiligen Vorteil zumindest teilweise zustimmen (Abb. 23).

Auf der anderen Seite pflichten die Bayern den moglichen Nachteilen kleinerer, teils neu-
erer Parteien durchschnittlich sogar etwas hiufiger bei. So stimmen knapp zwei Drittel
der Aussage zu, dass kleinere Parteien sich oft nur auf ein einziges oder wenige Themen
konzentrieren (Abb. 23). Angesichts der Tatsache, dass die Wahl einer solchen Partei fiir
eine Mehrheit der Bayern nicht in Betracht kommt (vgl. Kapitel 2.4.4), ist dies eindeutig
als Nachteil zu bewerten.
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Abbildung 23: Vor- und Nachteile kleinerer und neuer Parteien (Frage 29)

Kleinere, teils neuere Parteien...
Index!

...heizen den etablierten Parteien ein 20% 10% +58

beschrank ich oft f ei 2%

eschranken sich oft nur auf ein

einziges oder wenige Themen 12% S‘V +51

o
...haben oft nur ein begrenztes personelles Angebot 23% +44

1%
...sind oftmals chaotisch und unberechenbar 23% +37

2%

...mUssen weniger Kompromisse eingehen _ ;
als die sogenannten Volksparteien 56% 21% % *37
...Zeigen oft zu wenig Kompromissbereitschaft 13% 26% 6% +29
sprechen wichtige Themen an, aber _

bieten meist keine Lésungen 61% 26% m%’ +29

o

...kdnnen dieInteressen ihrer

Wabhler kompromissloser vertreten S ‘!/ 22

o
bringen frischen Wind in die Politik 30% +13

1%
_sind schneller und flexibler 28% 31% Ho,  +6
Trifft ... zu: . Voll und ganz / eher Teils / teils . Eher nicht / tberhaupt nicht K‘éﬁ‘]g Rﬁg;fbe ‘

In Rot: Nachteile Y Index = ,voll und ganz / eher* — ,eher nicht / iiberhaupt nicht*

Auch ein zu begrenztes personelles Angebot (60 %) und ein oftmals chaotisches und
unberechenbares Verhalten (56 %) werden von einer Mehrheit der Bayern als Nachteil
kleinerer Parteien gesehen. Dies gilt auch fiir eine zu geringe Kompromissbereitschaft
(55 %; Abb. 23).

Nicht eindeutig den Vor- oder Nachteilen zugeordnet werden kann die Aussage, dass
kleinere Parteien zwar wichtige Themen ansprechen, aber meistens keine Losungen an-
bieten. Immerhin die Hilfte der Bayern stimmt dieser Aussage zu (Abb. 23).

Insgesamt haben kleinere Parteien aus der Sicht der Wihler in Bayern als Gegenmodell
zu den Volksparteien ihre Existenzberechtigung und durchaus einen Platz im deutschen
Parteiensystem gefunden. Sie sind weniger auf Kompromisse angewiesen und iiben zu-
mindest Druck auf die etablierten Parteien aus, wenn sie auch selbst nicht unbedingt zur
Losung der Probleme fihig sind.

Wihrend sich z. B. im Hinblick auf Alter und Geschlecht wie schon bei den Vor- und
Nachteilen der Volksparteien nur wenige Unterschiede ergeben, zeigen sich bei Differen-
zierung nach Parteiidentifikation deutlich groRere Unterschiede als bei den Volksparteien
(Tab. XI im Anhang). Die Zustimmung zu Vor- und Nachteilen kleinerer Parteien unter-
scheidet sich deutlich zwischen den Parteianhidngerschaften, wihrend bei den Volkspar-
teien die Anhénger der kleineren Parteien sogar teils hdufiger Vorteilen zustimmen als die
Anhinger der Volksparteien (vgl. Kapitel 2.5.1).
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Insbesondere Befragte mit Parteiidentifikation fiir die AfD stimmen allen Vorteilen deut-
lich hiufiger zu als der Durchschnitt aller Bayern. Sie nehmen umgekehrt auch Nachteile
deutlich seltener wahr. Mit einigen Abstrichen gilt dies bei den meisten Argumenten
auch fiir Bayern mit Parteineigung fiir die Freien Wihler. Letztere glauben aber seltener
daran, dass kleinere Parteien die Interessen ihrer Wihler kompromissloser vertreten
konnen (Tab.XI im Anhang). Hierbei konnten die kommunalpolitischen Erfahrungen
der Freien Wihler eine Rolle spielen, die in der Lokalpolitik schon deutlich linger in
Entscheidungs- und Kompromissfindungsprozesse eingebunden sind.

Befragte mit Parteineigung fiir CSU, SPD oder Griine stimmen hingegen allen Nachteilen
kleinerer Parteien tiberdurchschnittlich hiufig zu, wihrend es bei FDP-Anhingern kein
eindeutiges Bild gibt. Bayern ohne Parteineigung antworten meistens wie die Gesamtheit
aller Bayern (Tab. XI im Anhang).

Trotz iiberwiegender Enttduschung iiber die so genannten etablierten Parteien CDU/CSU,
SPD, Griine und Linke werden Grindung und Wabhlerfolge neuer Parteien eher kritisch
gesehen. Auch wenn in der Fragestellung der Parteiname absichtlich nicht ausdriicklich
genannt wurde, diirfte dies auch auf die oftmals polarisierenden Positionen der AfD zu-
riickzufithren sein. Der Erfolg der AfD wird zur Hailfte eher auf Protest zuriickgeftihrt
und nur selten ausschlief(lich auf Themen. Gleichzeitig fithren aber auch vier von zehn
Bayern die Wahlerfolge der AfD sowohl auf Protestmotive als auch auf die Relevanz der
aufgegriffenen Themen zuriick. Damit wird deutlich, dass die AfD von der Hilfte der
Wihler in Bayern nicht (mehr) als reine Protestpartei wahrgenommen wird. Diese Sicht-
weise begiinstigt grundsitzlich eine dauerhafte Etablierung einer neuen Partei in den Par-
lamenten.

Ahnlich wie bei den Vor- und Nachteilen der Volksparteien ergibt sich auch bei der
Bewertung der Vor- und Nachteile der kleineren Parteien ein ambivalentes Bild, bei dem
sowohl Positiva als auch Negativa kleinerer Parteien wahrgenommen werden. Auffillig
hierbei ist, dass im Gegensatz zur Bewertung der Volksparteien die Einschitzungen zu
den Vor- und Nachteilen der kleineren Parteien stirker von der jeweiligen Parteiidentifi-
kation abhingen. Fiir einen nicht unerheblichen Anteil der Wihlerschaft haben sich die
kleineren Parteien als eine Art Gegenmodell zu den Volksparteien einen Platz im deut-
schen Parteiensystem erkdmpft. Sie sind weniger auf Kompromisse angewiesen und iiben
zumindest Druck auf die etablierten Parteien aus, wenn sie auch selbst nicht unbedingt
zur Losung der Probleme fihig und thematisch sowie personell weniger breit aufgestellt
sind.
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2.5.3 Auswirkungen GroRer Koalitionen und verdnderte Koalitionsformen

Seit 2005 wurde Deutschland die meiste Zeit von einer GroRen Koalition aus CDU/CSU
und SPD regiert. Bereits nach der letzten Bundestagswahl 2013 wurde in der Offentlich-
keit deshalb auch immer wieder tiber mogliche negative Folgen diskutiert, die sich durch
das Fehlen einer starken Opposition ergeben konnen. Eine These war dabei, dass Grofse
Koalitionen zumindest langfristig zu mehr Politikverdrossenheit, politischem Extre-
mismus und dem Erstarken von Protestparteien fithren. Die in den vorherigen Kapiteln
ausgefiihrten Ergebnisse bestitigten zumindest indirekt diese Tendenzen (Zunahme von
Politikverdrossenheit und Nichtwahl, Erstarken der AfD), ohne dass dabei die GroRe
Koalition direkt als Ursache fiir diese Entwicklungen ausgemacht werden kann.

Eine relative Mehrheit der Bayern (39 %) attestiert dem Regierungsmodell einer grofSen
Koalition aber zumindest eine Mitverantwortung fiir die angesprochenen negativen Ten-
denzen. Auf der anderen Seite meint gut ein Viertel der Befragten, dass GroRRe Koalitio-
nen Politikverdrossenheit, politischen Extremismus und Protestparteien nicht fordern
(teilweise: 31 %; Abb. 24).

Abbildung 24: Negative Folgen einer groBen Koalition (Frage 32)

Stimme zu: Grof3e Koalitionen und
Fehlen einer starken Opposition Parteineigung
férdern Politikverdrossenheit und
politischen Extremismus und
begunstigen Protestparteien.

Voll und ganz /
iberwiegend - 39% 35 33 45 48 46 44 58 41 39

Teilweise 31% 32 29 35 30 30 19 21 34 Kl

Eher nicht / o
tberhaupt nicht - 28% 32 35 19 22 19 36 21 25 30

B90/ Freie AD FDP Sons- Keine W.n./

CSU  SPD  Griine Wahler tige Partsl KA

Differenz zu 100 % = weil3 nicht / keine Angabe

Die Wahrnehmungen werden stark durch die jeweilige Parteineigung bestimmt. Bayern
mit Parteiidentifikation fiir CSU und SPD stimmen der These etwas seltener, Befragte mit
anderen Parteineigungen jedoch hiufiger zu (Abb. 24).

Diese Einstellungsmuster setzen sich auch bei der Frage fort, ob die Parteien nach der
Bundestagswahl 2017 unbedingt versuchen sollten, eine Neuauflage der GrofSen Koali-
tion zu verhindern. Je zu gleichen Teilen beftrworten dies die Bayern bzw. lehnen es ab
(unsicher: 22 %). ErwartungsgemiR wiinschen Bayern mit Parteiidentifikation fiir eine
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kleinere Partei (AfD, FDP, Griine, Sonstige) im Sinne der von ihnen unterstiitzten Partei
tiberdurchschnittlich oft keine Fortsetzung der GrofSen Koalition (Abb. 25).

Abbildung 25: Einstellungen zu einer Neuauflage der groBen Koalition (Frage 33)

Sollten die Parteien nach der nachsten Bundestagswahl 2017
unbedingtversuchen, eine Neuauflage der groen Koalition zu verhindern?
Ja Nein
+ l
Bundestagswahlabsicht: AfD 58% Beurteilung Wirtschaftslage: Schlecht  45%
Bundestagswahlabsicht: FDP 51% Bundestagswahlabsicht: SPD 45%
Bundestagswahlabsicht: Grune 46% Bundestagswahlabsicht: Nichtwahl 43%
Bundestagswahlabsicht: Sonstige 42% Kein politisches Interesse 412%
Erwartung Wirtschaftsentwicklung:
Geht eher abwarts 41%
e s 22% Abitur / Studium 41%
o i Schwaben 41%
Unsicher Bundestagswahlabsicht: CSU 41%

In Verbindung mit der Auffassung, dass eine Fortsetzung der Grofen Koalition nach der
Bundestagswahl 2017 nicht wiinschenswert ist, stellt sich die Frage nach den Alternativen.
Eine Alleinregierung ist heute mit Ausnahme von Bayern und eventuell auch Hamburg so
gut wie ausgeschlossen. Auf Bundesebene scheint derzeit mit Ausnahme einer Grofden
Koalition selbst eine Zwei-Parteien-Koalition nicht sicher erreichbar zu sein. Geht es nur
nach Meinung der Bayern, ist eine Zweier-Koalition trotz dieser Rahmenbedingungen
jedoch weiterhin die bevorzugte Koalitionsform auf Bundesebene (61 %). Nur jeweils
etwa jeder Fiinfte bevorzugt hingegen eine Koalition aus drei Parteien oder eine Allein-
regierung (Tab. 6).

Bayern mit Parteiidentifikation fiir eine kleine Partei wiinschen sich erwartungsgemifd ver-
gleichsweise hdufiger eine Drei-Parteien-Koalition, weil sie sich unter diesen Bedingungen
vermutlich eher eine Regierungsbeteiligung ,,ihrer” Partei erhoffen. Umgekehrt priferieren
Befragte mit Parteineigung zugunsten von CSU und SPD tiberdurchschnittlich hiufig eine
Alleinregierung, auch wenn diese auf Bundesebene wenig realistisch erscheint (Tab. 6).

Uber die gewiinschte Koalitionsform hinaus kann man auch unterschiedlicher Auffassung
dartiber sein, welches Krifteverhiltnis in einer Koalition optimal ist. Mehr als der Hilfte
der Bayern ist es grundsitzlich lieber, wenn alle Koalitionspartner ungefihr gleich stark
sind. Ein knappes Drittel hilt es hingegen fiir besser, wenn es eine deutlich stirkere Partei
in einer Koalition gibt (unentschieden: 10 %). Wihrend Bayern mit CSU-Parteineigung
beide Optionen ungefihr gleich hiufig bevorzugen, gibt es bei den Anhingern aller an-
deren Parteien Mehrheiten fiir das Koalitionsmodell mit gleich starken Parteien (Tab. 6).
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Tabelle 6: Bevorzugte Koalitionsformen (Fragen 30, 31)

Parteineigung

Liebste Koalitionsform e csu spp B9/ Freie @ ppp Sons- Keine Wn./
einer Bundesregierung Griine Wahler tige  Partei kA
Zweier-Koalition 61 66 60 69 60 49 62 4 63 52
Koalition aus drei Parteien 20 7 10 26 38 47 36 54 27 30
Alleinregierung 17 26 28 5 2 = 2 9 8 15

Bevorzugtes Kréfteverhéltnis
von Koalitionsparteien

Ist besser, wenn eine Partei 30

deutlich starker ist 44 . " ¥ o i ’ = o
Ist besser, wenn alle Parteien

in etwa gleich stark sind 58 45 52 74 69 8 76 90 62 62
Unentschieden 10 9 12 7 19 17 7 5 14 10
Index" -28 = -17 -57 -62 -75 -63 -85 -38 -34

Differenz zu 100 % = weiB nicht / keine Angabe
Y Index = ,eine Partei deutlich starker* — ,alle Parteien in etwa gleich stark®

Dieses Ergebnis impliziert eine deutliche Abkehr von ,klassischen® Zwei-Parteien-Koali-
tionen, die heute sogar im Fall von GroRen Koalitionen meist einen stirkeren und einen
schwicheren Partner haben. Durchaus erstaunlich ist, dass selbst die Hilfte der Befragten
mit CSU-Parteineigung, die zumindest in Bayern Alleinregierungen gewohnt sind, sich
gleich starke Koalitionspartner wiinschen. Offenbar tiberwiegt bei den meisten Bayern der
Eindruck, dass in Koalitionen mit ungleichen Partnern das Krifteverhiltnis einer optimalen
Politikgestaltung im Weg steht.

Insgesamt sind die Sichtweisen der Wihler, wie Deutschland am besten und effizientes-
ten regiert werden sollte, aus verschiedenen Griinden sehr uneinheitlich und teils in sich
widerspriichlich. Zum einen gibt es eine relative Mehrheit von Wihlern in Bayern, die
von GrofRen Koalitionen eindeutig negative Folgen im Hinblick auf Politikverdrossenheit,
Extremismus und Protestwahl erwarten. Deshalb halten sich die Befragten-Anteile in etwa
die Waage, die sich fir bzw. gegen die Verhinderung einer weiteren groRen Koalition
nach der nichsten Bundestagswahl aussprechen. Bei Kombination der Priferenzen fiir
Anzahl und GrofSe der potenziellen Koalitionsparteien lauft es nach den nunmehr seit
einigen Jahren vorherrschenden Krifteverhiltnissen in der Bundesrepublik Deutschland
damit eigentlich wieder auf eine grofRe Koalition hinaus, die viele Bayern jedoch wegen
der negativen Auswirkungen auf Politikverdrossenheit, Extremismus sowie Apathie und
Protest eigentlich gerne verhindern méchten.
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2.6 Neue Wahlertypen und -gruppen

Die bisher dargestellten Untersuchungsergebnisse haben gezeigt, dass die friiher iibliche
Einteilung der Wihlerschaft in die drei Gruppen der Stamm-, Wechsel- und Nichtwihler
der immer komplexer werdenden politischen Realitit nicht nur in Deutschland immer
weniger gerecht wird.

Der Anteil der regelmifligen Wihler, fiir die die Teilnahme an politischen Wahlen Biir-
gerpflicht ist und die allein deshalb schon bei jeder Wahl ihre Stimme abgeben, ist schon
seit lingerem stark riickldufig. Dafiir gibt es mehr Menschen, die ihre Wahlteilnahme
von einem bestimmten, personlich wichtigen Thema und der subjektiv empfundenen ge-
nerellen Relevanz der jeweils anstehenden Wahl abhingig machen, wihrend gleichzeitig
ein ebenfalls steigender Anteil von Wahlberechtigten infolge von Politikverdrossenheit
oder politischem Desinteresse so gut wie gar nicht mehr an Wahlen teilnimmt. Gleichzei-
tig gehen die Stammwihleranteile der einzelnen Parteien weiter zuriick, wobei die Selbst-
einstufung als Stammwéhler heute auch keineswegs mehr mit der Teilnahme an nahezu
jeder Wahl gleichgesetzt werden kann. Zwar ordnet sich zumindest in der Selbstein-
schitzung auch in dieser Untersuchung immer noch gut die Hilfte der Wihler als
Stammwihler ein. Die Analyse moglicher, teils aber bisher noch nicht realisierter Alter-
nativen zur derzeitigen Wahlabsicht, hat aber gezeigt, dass dieses Stammwihlerpotenzial
in der Realitit erheblich geringer ausfillt und vermutlich eher bei einem Viertel der Wih-
ler liegen durfte.

In der Politikwissenschaft hat es immer wieder Versuche gegeben, Typologien fiir das
Wahlverhalten zu erarbeiten. Ein Beispiel hierfiir ist der von Gerd Strohmeier verfolgte
Ansatz, der sich an J. Dalton (1984) und die Kategorien von Max Weber fiir Bestim-
mungsgriinde sozialen Handelns anlehnt.' In diesem Modell gibt es zwei Dimensionen:
den Grad der Parteibindung, gemessen durch die (Selbst-)Einstufung als Stamm- oder
Wechselwihler und den Rationalititsgrad, der am politischen Interesse und der politi-
schen Informiertheit festgemacht wird. Beide Dimensionen kénnen unterschiedlich stark
ausgeprigt sein (Abb. 26).

Solche Typologien geben die Realitdt selbstverstandlich immer nur in einer reduzierten,
idealtypischen Form wieder. Das oben beschriebene Modell konzentriert sich auch aus
Griinden des damaligen Erkenntnisinteresses zudem nur auf die Wihler und berticksich-
tigt somit die wachsende Zahl an Nichtwihlern tiberhaupt nicht.

Strohmeier, Gerd: Moderne Wahlkidmpfe — wie sie geplant, gefithrt und gewonnen werden, Baden-Baden
2002, S. 72 ff.
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Abbildung 26: Wahlertypologie nach Strohmeier

Traditioneller Stammwiéhler Wertrationaler Stammwiéhier

Affektueller Wechselwéhler Zweckrationaler Wechselwdhler

Grad der Parteibindung

Grad politischer Rationalitat

Im Folgenden wird deshalb der Versuch unternommen, den zweidimensionalen Ansatz
von Strohmeier auf Basis der Erkenntnisse aus dieser Grundlagenuntersuchung um eine
dritte Dimension, nimlich die Hiufigkeit der Wahlteilnahme zu erweitern, um den ver-
anderten Realitdten etwas besser gerecht zu werden.

Fir die Bestimmung des Grads der Parteibindung soll dabei, trotz der an den gemesse-
nen Anteilen gedulSerten Zweifel, die Selbsteinschitzung der Befragten als Stamm- oder
Wechselwihler herangezogen werden. Wie eingangs erwihnt, stimmt die Selbsteinstufung
als Stammwihler heute nur noch teilweise mit der engen Begriffsdefinition tiberein, die
im Prinzip aussagt, dass tiber einen lingeren Zeitraum hinweg bei allen Wahlen immer
die identische Partei gewihlt wird.

Zur Einschitzung des politischen Rationalititsgrades wird bei dieser Typologie eine
Kombination aus den Ergebnissen zum politischen Interesse und der politischen Infor-
miertheit genutzt. Dabei ist es durchaus moglich, dass hohes politisches Interesse mit einer
subjektiv empfundenen geringen Informiertheit zusammenfillt, weil man trotz grofSen
Interesses und intensiver Bemiithungen die Zusammenhinge nicht mehr durchschaut. In
diesem idealtypischen Modell wird deshalb davon ausgegangen, dass eine rationale Ent-
scheidung auch dann nicht oder zumindest nur eingeschrankt moglich ist, wenn eine der
beiden Voraussetzungen (politisches Interesse oder ausreichende Information tiber Politik)
nicht erfiillt ist. Dabei ist zumindest fiir die Bildung der Kategorien auch unerheblich, aus
welchen Griinden (geringes politisches Interesse oder Nichtverstehen der Komplexitit)
eine moglicherweise vorhandene unzureichende Informiertheit tiber Politik vorliegt.
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Hinzu kommt als neue dritte Dimension die Selbsteinstufung der eigenen Wahlhaufigkeit
(Teilnahme an fast allen Wahlen / nur bei wichtigen Wahlen / notorische Nichtwahl).

Aus der Kombination der drei soeben geschilderten Dimensionen lassen sich zunichst
folgende sechs Wihlertypen unterscheiden:

1. Wertrationale Stammwihler: Selbsteinstufung als Stammwihler, hohe(s) politisches

Interesse und politische Informiertheit

2. Traditionelle Stammwdéhler: Selbsteinstufung als Stammwihler, eher niedriges politi-

sches Interesse und politische Informiertheit

3. Zweckrationale Wechselwihler: Selbsteinstufung als Wechselwihler, hohe(s) politi-

sches Interesse und politische Informiertheit

4. Affektuelle Wechselwihler: Selbsteinstufung als Wechselwihler, eher niedriges politi-

sches Interesse und politische Informiertheit

5. Notorische Nichtwihler (,,wihle nie bzw. so gut wie nie®)

6. Erst seit kurzem Wahlberechtigte / Personen, die noch nie an Wahlen teileenommen

haben (Entwicklung zu einem bestimmten Wihlertypus noch unklar bzw. noch nicht

endgiiltig erfolgt)

Bei den ersten vier Gruppen wird dartiber hinaus als zusitzliche Dimension jeweils eine
Unterteilung nach regelmifSigen und anlass- bzw. themenabhingigen Wihlern vorgenom-
men. Befragte, welche die Antworten auf die Fragen zur Selbsteinstufung als Stamm- oder
Wechselwihler, der Wahlbereitschaft oder zum politischen Interesse bzw. der politischen
Informiertheit verweigert haben, wurden nicht mit in die Typologisierung einbezogen.

Hieraus konnen derzeit die in Abbildung 27 dargestellten Wihlertypen abgeleitet werden.

Die grofRte Gruppe (28 %) der Wahlberechtigten in Bayern (inklusive der 16- und 17-
Jahrigen, die bald wahlberechtigt werden) machen demnach die traditionellen Stamm-
wibhler aus, die tGber ein eher niedriges politisches Interesse verfiigen und politisch kaum
informiert sind. Sie wihlen immer dieselbe Partei, ohne diese Entscheidung wirklich zu
reflektieren. Ein nicht unerheblicher Teil dieser traditionellen Stammwihler (gut 40 %
der traditionellen Stammwihler, d. h. 12 % aller Befragten) nimmt allerdings tiberhaupt
nur bei als wichtig empfundenen Wahlen teil (Abb. 27).

Von den traditionellen Stammwiahlern zu unterscheiden sind die wertrationalen Stamm-
wahler, die laut eigener Angabe so gut wie immer die selbe Partei wihlen und gleichzei-
tig iiber ein hohes politisches Interesse verfigen sowie gut informiert sind. Verindert die
favorisierte Partei ihre politischen Positionen grundlegend und vertritt nicht linger die-
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selben Werteorientierungen, ist der wertrationale Stammwihler jedoch auch bereit, sein
Wahlverhalten zu dndern. Ungefihr jeder siebte Wahlberechtigte kann in Bayern dieser
Gruppe zugerechnet werden. Auch innerhalb dieser Gruppe macht der Anteil der unre-
gelmaRigen Wihler fast die Hilfte und 6 % aller Wahlberechtigten aus (Abb. 27).

Abbildung 27: Ubersicht iiber Wahlertypen

Traditionelle Stammwahler | 257

Wahl bei fast allen Wahlen 16%
Wahl nur bei wichtigen Wahlen 12%

Wahl nur bei wichtigen Wahlen 12%
Wabhl bei fast allen Wahlen 9%

Wertrationale Stammwahler || NG 12

Wahl bei fast allen Wahlen 8%
Wahl nur bei wichtigen Wahlen 6%

Zweckrationale Wechselwahler || NG 10%

Wahl nur bei wichtigen Wahlen 6%
Wahl bei fast allen Wabhlen 4%

watie (so gutwie) e =

Erst seit kurzem wahlberechtigt/ 8%
noch nie an Wahlen teilgenommen °

Addiert man die Werte der beiden Stammwihlergruppen zusammen, ergibt sich ein Anteil
von insgesamt 42 % aller Wahlberechtigen in Bayern. Zusammengenommen ungefihr ein
Viertel der Wahlberechtigten (24 %) gibt dabei an, in der Regel nicht nur immer dieselbe
Partei zu wihlen, sondern auch fast bei allen Wahlen teilzunehmen. Ein knappes Fiinftel
der Wahlberechtigten (18 %) wihlt zwar in der Regel immer dieselbe Partei, nimmt aber
nur unregelmiffig an Wahlen teil. Gut zwei Fuinftel der Stammwihler, die aufgrund ihrer
Angaben am ehesten als ,,temporire Stammwihler” bezeichnet werden kénnen, miissen
demnach immer wieder von den Parteien zur Wahlteilnahme mobilisiert werden. Sie sind
wegen ihrer unregelmiRigen Wahlteilnahme keine sicheren Stimmen, auf die sich die
Parteien in jedem Fall verlassen konnen.
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Nach den traditionellen Stammwihlern stellt die Gruppe der affektuellen Wechselwihler
mit einem Anteil von 21 % die zweitgroRte Gruppe dar. Sie haben ein eher geringes poli-
tisches Interesse und sind auch eher schlecht tiber die Politik in Deutschland informiert.
Sie sind praktisch v6llig ungebunden und neigen zur Wahl der Partei, die zu ihrer aktuel-
len Stimmungslage passt. Unter ihnen gibt es zudem eine Mehrheit, die nur an wichtigen
Wahlen teilnimmt (Abb. 27).

Nur jeder zehnte Wahlberechtigte in Bayern kann hingegen den zweckrationalen Wech-
selwihlern zugerechnet werden. Sie verfiigen tiber ein hohes politisches Interesse und sind
gut Uber Politik informiert, aber grundsitzlich nicht an eine Partei gebunden. Gleichwohl
konnen sie eine gewisse Parteinihe aufweisen, wenn sie sich bei einer Partei beziiglich
der Vertretung ihrer Interessen am besten aufgehoben fiihlen. Ahnlich wie bei den
affektuellen Wechselwihlern entscheidet zudem auch die Mehrheit der zweckrationalen
Wechselwihler je nach empfundener Relevanz tiber eine Wahlteilnahme (Abb. 27).

Bei Addition der beiden Wechselwihlergruppen ergibt sich demnach ein Anteil von 31 %.
Im Gegensatz zu den Stammwihlern nimmt eine Mehrheit der Wechselwihler jedoch eher
nur an ,,wichtigen Wahlen® teil.

Bei ungefihr einem weiteren Fiinftel der Wahlberechtigten handelt es sich um notorische
Nichtwihler, die nie oder fast nie an Wahlen teilnehmen. Bei den 8 %, die bisher noch
an gar keiner politischen Wahl teilgenommen haben, handelt es sich hingegen fast aus-
schlief{lich um junge Befragte zwischen 16 und 24 Jahren (Abb. 27).

Auftillig ist zudem, dass es insgesamt doppelt so viele Wihler gibt, die aufgrund fehlen-
den politischen Interesses oder unzureichender Informiertheit tiber Politik ihre Wahlent-
scheidung eher affektiv treffen (49 %) als der Gesamtanteil rationaler Wihler mit 24 %
(Abb. 27).

Betrachtet man die beschriebenen Gruppen differenziert nach Parteineigung, lassen sich
eindeutige Unterschiede erkennen. Bei Befragten mit einer Parteineigung fiir die Volkspar-
teien SPD und CSU liegt der Anteil der traditionellen Stammwihler mit 43 % bzw. 41 %
weit Giber dem Durchschnitt aller Bayern (28 %). Zudem handelt es sich bei ihnen weit-
aus hiufiger um regelmifSige Wihler. Auch die Anteile der wertrationalen Stammwihler
sind bei Bayern mit CSU- und SPD-Parteineigung tiberdurchschnittlich hoch. Beide Grup-
pen zusammen machen jeweils knapp zwei Drittel der Befragten mit einer Parteineigung
fiir die Volksparteien CSU und SPD aus. Ahnliche Ergebnisse, in etwas abgeschwichter
Form, sind aber auch bei Befragten mit Parteineigung zu Gunsten der Griinen erkennbar
(Tab. XII im Anhang).
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Bayern mit Parteiidentifikation zu Gunsten der Freien Wihler und der AfD unterscheiden
sich im Vergleich zu der Anhingerschaft der Volksparteien deutlich in ihrer Zusammen-
setzung. Insbesondere die Anteile wertrationaler Stammwihler fallen unterdurchschnittlich
aus, vor allem bei den Personen mit regelméRiger Wahlteilnahme. Der Anteil affektueller
Wechselwihler bildet demgegentiber bei Bayern mit AfD-Parteineigung sogar die groRte
Gruppe und fillt auch bei Anhingern der Freien Wihler tiberdurchschnittlich groR aus.
Andererseits bezeichnet sich immerhin auch jeder Dritte mit AfD-Parteineigung schon als
Stammwihler, obwohl es die Partei noch nicht allzu lange gibt (Tab. XII im Anhang).

Bayern mit FDP-Parteineigung treffen ihre Wahlentscheidung hingegen grundsitzlich
hiufiger aus rationalen Abwigungen. Die Anteile der Stamm- und Wechselwihler insge-
samt liegen dagegen etwa im Durchschnitt aller Bayern (Tab. XII im Anhang).

Insgesamt profitieren somit ungeachtet der geschilderten Erosion von Stammwihler-
potenzialen immer noch vor allem die Volksparteien in erheblichem AusmaR von ihren
tberdurchschnittlich groffen Stammwihlerpotenzialen. Hierbei muss man sich aber in
Erinnerung rufen, dass sich nur ungefihr jeder zehnte Stammwéhler zu der von ihm bevor-
zugten Partei grundsitzlich keine Wahlalternativen vorstellen kann (vgl. Kapitel 2.4.3).
Der im Vergleich zu anderen Parteien hohere Anteil wertrationaler Stammwihler bei den
beiden Volksparteien stellt zudem keine absolut verlissliche Basis dar, da diese Wihler
schneller bereit sind, zu einer anderen Partei zu wechseln, wenn sie ihre Grundiiberzeu-
gungen nicht mehr durch ,ihre“ Partei vertreten sehen. Dennoch ist diese ,,Grundlage®
traditioneller und wertrationaler Stammwihler bei den beiden Volksparteien stabiler als
die vergleichsweise wesentlich hiufiger auf Wechselwihler angewiesenen Parteien wie
z. B. AfD, FDP und Freie Wihler.

Bei Betrachtung der Ergebnisse nach Alter und Geschlecht lassen sich insgesamt kaum
Unterschiede feststellen. Rechnet man die Befragten heraus, die bisher noch an keiner
Wahl teilgenommen haben, zeigt sich auch in der Altersgruppe der jungen Bayern zwi-
schen 16 und 34 Jahren ein dhnliches Bild wie beim Durchschnitt aller Bayern. Lediglich
der Anteil der traditionellen Stammwihler fillt bei den Jingeren etwas niedriger aus.

Neben der Entwicklung einer Wihlertypologie nach den soeben vorgestellten Kriterien
kommt alternativ aber auch eine Typologie unter Einbeziehung psychografischer Einstel-
lungsmerkmale in Betracht. Wie die Untersuchungsergebnisse bereits gezeigt haben,
spielen aufgrund der vielfach vorhandenen Enttiuschung iiber die etablierten Parteien
nicht zuletzt auch Apathie und Protest in Verbindung mit der Wahlteilnahme und
-entscheidung eine groRe Rolle.

Mit der Kombination der beiden Fragen nach Zufriedenheit und Enttduschung tiber die
bestehenden Parteien einerseits sowie dem Begriifen einer Griindung von neuen Parteien
andererseits lassen sich drei Verhaltensweisen voneinander unterscheiden:
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1. Apathisches Verhalten: Von den etablierten Parteien zumindest teilweise enttiuscht,

aber kein Begriiffen der Griindung neuer Parteien

2. Protest: Von den etablierten Parteien zumindest teilweise enttduscht und zumindest
teilweises Begriifen von neuen Parteien

3. Zufriedenheit: Von etablierten Parteien nicht enttiuscht

Gut vier von zehn Bayern tendieren bei der synoptischen Analyse dieser beiden Aspekte
cher zur Apathie. Sie sind zwar zumindest teilweise von den etablierten Parteien ent-
tiauscht, lehnen Griindung und Erfolge von neuen Parteien aber ab. Mehr als ein Drittel
neigt hingegen eher zum Protest und begriift infolge von Enttduschung tiber die etablier-
ten Parteien zumindest teilweise die Erfolge neuer politischer Parteien. Die kleinste
Gruppe der von den etablierten Parteien nicht Enttduschten, die wegen iiberwiegender
Zufriedenheit mit den etablierten Parteien weder fiir Apathie noch fir Protest anfillig
sein diirfte, macht gerade einmal ein knappes Achtel der Wahlberechtigten aus (Tab. 7).

Bei differenzierter Betrachtung nach Parteineigung zeigen sich auch hier deutliche Unter-
schiede. Die Bayern mit Parteineigung fiir die Griinen, die SPD, CSU und FDP sind ent-
weder eher apathisch und begriiffen somit keine Neugriindungen von Parteien oder sie
bezeichnen sich als zufrieden mit den etablierten Parteien. Alle anderen Teilgruppen ten-
dieren hingegen eher zum Protest. Insbesondere trifft dies auf siamtliche Bayern mit AfD-
Parteineigung zu, aber mehrheitlich auch auf Bayern mit Parteineigung fiir die Freien
Wihler und die sonstigen Parteien sowie auf Befragte ohne Parteiidentifikation (Tab. 7).

Tabelle 7: Reaktion auf Unzufriedenheit mit den Parteien (Fragen 26, 27)

Umgang mit P
Egltltt?;};fg gg?‘tgir::\r fesaii B90/ Frei: = Sons- Keine W.n./
csu SPD Griine Wahler AD FDP tige Partei kA.
Apathie 44 49 54 61 33 = 49 23 36 38
Enttauschung uber etablierte _
Parteien, aber kein Begruften 26 26 31 38 19 29 21 24 26

neuer Parteien
Teilweise Enttduschung Gber

etablierte Parteien, aber kein 18 23 23 23 14 20 2 12 12
BegriiBen neuer Parteien

Protest 38 29 25 20 56 100 32 72 52 45
Enttauschung ber etablierte

Parteien + mindestens teilweise 26 18 iy 12 41 89 22 52 36 33

Begrifen neuer Parteien
Teilweise Enttduschung Ober

etablierte Parteien + mindestens 12 1" 14 8 15 1 10 20 16 12
teilweise Begrufen neuer Parteien

Mit etablierten Parteien zufrieden 13 17 15 14 6 = 10 1 8 10
Nicht eindeutig zuzuordnen 5 5 5] 5 5 = 9 4 4 7
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Auffillig ist aber auch, dass immerhin ein Fiinftel (Griine) bis ein Drittel (FDP) der Bay-
ern mit Parteineigung fiir eine der etablierten Parteien enttduscht ist und Erfolge neuer
Parteien zumindest teilweise begriilt (Tab. 7).

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass traditionelle Stammwihler, die ohne
vorherige Reflektion ihrer Entscheidung immer dieselbe Partei wihlen, immer noch gut
ein Viertel der Wahlberechtigten ausmachen. Hinzu kommen die politisch interessierten
und informierten wertrationalen Stammwihler, die aber durchaus auch ihr Wahlverhalten
dndern, wenn die von ihnen bisher favorisierte Partei nicht linger ihre Grundiiberzeu-
gungen vertritt. Beiden Gruppen zusammen konnen vier von zehn der wahlberechtigten
Bayern zugerechnet werden, wobei allerdings beinahe die Hilfte der Stammwihler als so
genannte temporare Stammwihler nur bei als wichtig empfundenen Wahlen teilnimmt,
also nicht mehr der klassischen Vorstellung vom Stammwihler entspricht, der auch an
jeder Wahl teilnimmt.

Auf der Seite der Wechselwihler, die nach Selbstauskunft insgesamt angeblich nur ein
Drittel der Wahlberechtigten in Bayern umfasst, machen die politisch ungebundenen,
stimmungsabhingig wihlenden affektuellen Wihler den deutlich grofieren Teil aus. Die
politisch interessierten, immer wieder neu abwigenden zweckrationalen Wechselwihler
sind hingegen die kleinste Gruppe. Noch hiufiger als die Stammwihler neigen die Wech-
selwihler zudem dazu, nur an als wichtig eingeschitzten Wahlen teilzunehmen.

Unabhingig von ihrem Status als Stamm- oder Wechselwihler tendieren die meisten
Bayern dazu, ihre Wahlentscheidung eher affektiv zu treffen, wenn man hierfiir das feh-
lende politische Interesse und unzureichende Informiertheit tiber Politik als Indikatoren
nimmt.

Bei den Volksparteien lassen sich insgesamt spiirbar hohere Stammwéhleranteile sowohl
der traditionellen als auch der wertrationalen Teilgruppe bei gleichzeitig hiufigerer
Wahlteilnahme beobachten, dhnliches gilt auch fiir die Griinen. Die AfD und die Freien
Wihler sind hingegen hiufiger auf Wechselwihler, darunter vor allem affektuelle Wech-
selwihler, angewiesen. In diesem Zusammenhang muss allerdings beachtet werden, dass
nur etwa jeder zehnte Stammwihler sich zu der von ihm bevorzugten Partei gar keine
Wahlalternativen vorstellen kann, so dass dieses Potenzial nicht absolut verlisslich und
dauerhaft sicher ist. Dies hingt auch damit zusammen, dass wertrationale Stammwihler
eine andere Partei wihlen, wenn ihre Grundiiberzeugungen nicht langer von ,,ihrer* Partei

vertreten werden.
Mehr als ein Drittel der Wahlberechtigten in Bayern driickt seine Enttduschung iiber die

etablierten Parteien dadurch aus, dass es die Grilndung und den Erfolg neuer Parteien
zumindest teilweise begriiRt. Dabei handelt es sich vor allem um Anhinger der AfD,
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sonstiger Parteien und der Freien Wihler, aber auch zu nicht geringen Anteilen (ein
Flnftel bis ein Drittel) um Befragte mit einer Parteineigung fiir etablierte Parteien wie
CSU, SPD, Griine und FDP. Dies bedeutet zwar nicht zwangslaufig, dass diese Befragten
in Zukunft vielleicht aus Protest eine andere Partei wihlen werden. Sie sehen darin aber
zumindest eine Option und erhoffen sich zumindest selbst bei einer Nichtwahl neuer
Parteien, dass die etablierten Parteien durch die Erfolge neuer Parteien unter Druck ge-
setzt werden und Anpassungen ihrer Politik vornehmen.
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3. Zusammenfassung und Schlussfolgerungen

Die Sicht der Gegenwart und allgemeine Zukunftserwartungen

Sowohl die generellen Bewertungen der gegenwirtigen Lage in Deutschland als auch die
allgemeinen Zukunftserwartungen fallen mehrheitlich recht kritisch aus. Auch im Ver-
gleich zum Jahr 2005 mit extrem hoher Arbeitslosigkeit und erheblichen wirtschaftlichen
Problemen ist die heutige Grundstimmung sowohl im Hinblick auf die Sicht der Gegen-
wart als auch beztglich der Zukunftsperspektiven deutlich schlechter.

Wirtschaftliche Einstellungen und Erwartungen

Die derzeitige wirtschaftliche Lage in Deutschland wird hingegen im Vergleich zu fritheren
Studien durch die Bayern tiberaus positiv beurteilt. So wird momentan auch eher selten
eine Verschlechterung der ohnehin schon ausgesprochen gut beurteilten wirtschaftlichen
Situation erwartet. Diese Sichtweise strahlt auch auf die Bewertung der eigenen wirtschaft-
lichen Lage aus, die seit Beginn der Zeitreihe im Jahr 2000 noch nie so positiv eingeord-
net wurde. Fast alle Bayern erwarten zudem, dass sich die eigene, meist gute Situation im
nichsten Jahr zumindest nicht verschlechtern wird. Die Ergebnisse zur Einschitzung der
allgemeinen und der eigenen wirtschaftlichen Lage bestitigen eindrucksvoll, dass die er-
kennbar gewordenen erheblichen Sorgen und Zukunftsingste der Bayern eindeutig andere
als okonomische Ursachen haben.

Bundespolitische Aufgaben und Probleme

Derzeit dominieren die Fliichtlingskrise, aber auch der Bereich Innere Sicherheit eindeutig
die politische Agenda. Das viele Jahre lang wichtigste Thema ,,Arbeitslosigkeit“ besitzt
hingegen nicht zuletzt aufgrund der guten wirtschaftlichen Lage Deutschlands nicht mehr
den fritheren, herausragenden Stellenwert, bleibt aber dennoch nach den Themenberei-
chen Wirtschaft / Steuern / Finanzen und der Sozialpolitik ein relativ wichtiges Einzel-
thema. Im Hinblick auf die Losungskompetenzen der Parteien bei den verschiedenen
bundespolitischen Sachthemen liegt die CDU/CSU bei den Wahlberechtigten in Bayern
fast immer relativ deutlich vor der politischen Konkurrenz. Der AfD werden bei den
Themen Zuwanderung und Islam zwar spiirbar geringere Kompetenzen zugeschrieben
als der Union, allerdings erreicht die Partei mit Werten iiber 20 % bei diesen beiden
Themen bemerkenswerte Ergebnisse, die deutlich tiber den von der AfD bei Wahlen er-
zielbaren Stimmanteilen liegen.
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Zudem bestitigen die Ergebnisse zu den wichtigsten bundespolitischen Aufgaben, dass
die beiden besonders emotionsbesetzten Themenkomplexe Innere Sicherheit / Terror und
Flichtlinge / Zuwanderung die allgemeine Grundstimmung trotz der positiven 6kono-
mischen Lage in erheblichem Umfang belasten. Die teilweise beachtlichen Anteile von
Befragten, die keiner Partei die Losung des jeweils angesprochenen Sachthemas zutrauen,
sind ein deutlicher Hinweis auf die Wahrnehmung von Kompetenzdefiziten aller politi-
schen Parteien. Die weit iiber den derzeit von der AfD erzielbaren Stimmanteilen liegen-
den Kompetenzquoten beim Themenbereich Auslinder / Asylbewerber / Zuwanderung /
Flichtlinge und Islam(-ismus-Probleme) sind hingegen ein Hinweis darauf, dass ein be-
trachtlicher Teil der Wihler dieser Partei seine Entscheidung nicht nur aus Protestmotiven
zu treffen scheint.

Politisches Interesse und Informiertheit iiber Politik

Die hohe Politisierung infolge zahlreicher, oft gleichzeitig stattfindender Krisen und der
Kontroversen in der Fliichtlingspolitik, zum Brexit oder zuletzt auch in Verbindung mit
der Wahl Trumps zum Prisidenten der USA fithrt mittlerweile offenbar auch bei der
Selbsteinstufung des politischen Interesses zu Verdnderungen. Die mit groflerem politi-
schem Interesse verfolgten, oftmals krisenhaften Entwicklungen innerhalb Deutschlands,
Europas und der ganzen Welt fithren allerdings nicht mehr automatisch dazu, dass das
hohere politische Interesse in das individuell gewiinschte Niveau politischer Informiertheit
umgesetzt werden kann. Dabei kann sowohl die Zunahme der Anzahl gleichzeitig statt-
findender Krisen als auch die Untibersichtlichkeit und Gegensitzlichkeit der Informations-
quellen im Rahmen fortschreitender Digitalisierung eine Rolle spielen. Dieses Ergebnis
unterstreicht sehr deutlich die Bedeutung politischer Bildungsarbeit gerade auch in Zeiten
nie zuvor dagewesener Informationsmoglichkeiten.

Demokratiezufriedenheit

Die Begriindungen fiir die eigene Zufriedenheit mit der Demokratie werden weiterhin in
erheblichem MaRe mit generellen Errungenschaften wie freier Meinungsduferung, freien
Wabhlen, sozialer Absicherung und einem insgesamt doch recht guten und zudem kosten-
losen Bildungswesen verkntipft. Bei dem dennoch spiirbar grofler gewordenem Anteil
kritischer Grundhaltungen zur Demokratie in Deutschland spielen neben der grundsitz-
lichen Parteien- und Politikerkritik mit der Inneren Sicherheit und der Flichtlingsprob-
lematik vor allem jene beiden politischen Sachthemen eine Rolle, bei denen derzeit die
groRten Probleme gesehen und bei denen von der Politik vorrangig Losungen gefordert
werden. Die zunehmende Bedeutung des ,,Folgethemas® Innere Sicherheit in Verbindung
mit dem Themenkomplex Fliichtlinge und Zuzug von Auslidndern hatte sich bei der letzten
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Untersuchung Anfang 2016 auf dem Hohepunkt der Fliichtlingskrise bereits abgezeichnet
und wurde durch die terroristischen Anschlige im Jahresverlauf 2016, die zudem teils
Bayern direkt betrafen, noch weiter verstirkt. Diese Aspekte fiihren derzeit zu einer starken
Uberlagerung der prinzipiell weiterhin anerkannten, generellen Vorziige des politischen
Systems, die deshalb aber nicht mehr so deutlich wahrgenommen und seltener angespro-
chen werden wie friither.

Art und Umfang grundsatzlicher Parteibindungen

Immerhin gut zwei Drittel der Bayern neigen immer noch grundsitzlich einer politischen
Partei zu. Die Tendenz zu einer grundsitzlichen Parteiidentifikation ist allerdings seit
2010 riickldufig. Zwar gibt es erwartungsgemiR deutliche Ubereinstimmungen zwischen
Parteineigung und derzeitiger Wahlabsicht, dessen ungeachtet aber eben auch eine erheb-
liche Anzahl von Wihlern, die sich nicht entsprechend ihrer Parteineigung entscheiden.
Dies ist im Ubrigen bei der Bundestagswahlabsicht hiufiger der Fall als bei der Land-
tagswahlabsicht. Das Bestehen einer bereits seit vielen Jahren insgesamt eher ricklaufigen
grundsitzlichen Parteiidentifikation bedeutet somit primir, dass fiir die grundsitzlich
bevorzugte Partei zwar eine stark erhohte Wahlwahrscheinlichkeit besteht, die jedoch
nicht mit einer Garantie fiir die Wahl dieser Partei gleichgesetzt werden darf.

Wahlteilnahme und Nichtwahl

Der Trend, dass die langfristig sinkende Wahlbeteiligung immer hiufiger an aktuellen
politischen Vorgingen festgemacht und zunehmend seltener als normale Entwicklung
angesehen wird, setzt sich fort. Offenbar haben die verschiedenen politischen Ereignisse
und Krisen im Jahresverlauf 2016 dieser Ansicht noch weiter Auftrieb gegeben. Diese
Entwicklung bereitet in Verbindung mit der gleichzeitig abnehmenden Demokratiezu-
friedenheit durchaus Anlass zur Sorge.

Hinzu kommt, dass auch der Anteil der notorischen Nichtwihler ansteigt, die angeben, nie
oder so gut wie nie zur Wahl zu gehen. Wihrend die Gruppe der anlass- bzw. themenbe-
zogenen Wihler gleich bleibt, sinkt gleichzeitig der Anteil der Bayern, die nach eigener
Auskunft fast immer zur Wahl gehen. Ob es sich bei dem kurzfristigen erheblichen An-
stieg der Nichtwihlerquote seit dem Frithjahr um eine lingerfristige Entwicklung oder
nur um eine temporare Erscheinung aus aktueller Unzufriedenheit heraus handelt, kann
aufgrund der vorliegenden Ergebnisse noch nicht endgltig entschieden werden.
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Stamm- und Wechselwahl

Die Bereitschaft, sich selbst als Wechselwihler einzustufen, ist spiirbar angestiegen, ob-
wohl bei der Selbsteinstufung der Anteil derjenigen Befragten, die sich als Stammwihler
bezeichnen, immer noch stark tiberhoht ist und sich fernab von der Realitit bewegt. Auf-
grund des zuvor langen Zeitraumes von 2005 bis Anfang 2016, in dem sich bei dieser
Frage kaum Verdnderungen ergeben haben, kann der nunmehr erstmals erkennbare
Trend zu einer hiufigeren Selbsteinstufung als Wechselwihler als Indiz dafiir gewertet
werden, dass die Bereitschaft der Wihler bei kommenden Wahlen grofier sein dirfte,
Wechselwahl zu praktizieren, wobei je nach Rahmenbedingungen eine der Alternativen
aus dem ,,Relevant Set* der grundsitzlich fiir eine Wahl in Betracht kommenden Parteien
bevorzugt wird.

Diese Entwicklung hiangt nattirlich auch mit der in den letzten Jahren erfolgten stirkeren
Segmentierung des Parteiensystems und der daraus resultierenden, gestiegenen politischen
Konkurrenzsituation zusammen, in der alle Parteien einem stirkeren politischen Wettbe-
werb ausgesetzt sind. Dies betrifft insbesondere auch die SPD, die in Bayern zwar schon
immer einen schweren Stand hatte, mittlerweile aber zumindest hinsichtlich der GroRRe
und Breite des Wihlerpotentials kaum mehr dem Anspruch einer Volkspartei gerecht
wird.

Zwischen allen Parteien lassen sich zudem mehr oder weniger groRe Uberschneidungen
ihrer Wihlerpotenziale feststellen. Dies unterstreicht, wie grofd mittlerweile zumindest
die theoretische Spannbreite der moglichen Wahlentscheidungen fiir die meisten Wihler
in Bayern geworden ist. Dies wird auch bei der Analyse der derzeitigen Bundestagswahl-
absicht unter gleichzeitiger Einbeziehung der weitesten Wihlerkreise deutlich. Durch-
schnittlich zeigt sich hierbei, dass neben der aktuellen Wahlabsicht die Wahl von etwa
zwei weiteren Parteien zumindest unter Umstidnden in Betracht kommt. Nur fiir gut je-
den Zehnten kommt tiberhaupt keine Wahlalternative zu der derzeit gewihlten Partei in
Frage. Der Anteil von ,echten® Stammwihlern ist dementsprechend mittlerweile dufRerst
gering. Nimmt man die Befunde aus der Analyse von Bundestagswahlabsicht und weites-
ten Wihlerkreisen zum Mafstab, so wiren nur noch ca. ein Zehntel der Wihler der
sKklassischen® Kategorie der Stammwihler zuzurechnen. Da jedoch nicht alle theoretisch
denkbaren und individuell akzeptierten Wahlalternativen in die Tat umgesetzt werden,
durfte der tatsachliche Stammwihleranteil zwar deutlich Gber einem Zehntel aller Wahl-
berechtigten, aber auch ganz erheblich unter den bei den Selbsteinstufungen gemessenen
Anteilen von mehr als der Hilfte der Bayern liegen.
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Ursachen und Motive fiir Parteipraferenzen, Wahlteilnahme und -verhalten

Auch bei den Griinden fiir oder gegen eine Wahlteilnahme lassen sich Verinderungen
feststellen. Zwar wird das Wihlen weiterhin zumeist mit der Notwendigkeit zur Partizi-
pation und einem personlichen Beitrag zur Demokratie begriindet. Allerdings wird
gleichzeitig ,,Protest” zu einem deutlich hiufiger vorgebrachten Motiv, sich an Wahlen
zu beteiligen. Zudem nennen die Bayern, die ,,nur bei wichtigen Wahlen® wihlen gehen,
neuerdings deutlich hiufiger Griinde, die eher gegen eine Wahlteilnahme sprechen. Bei
den Begriindungen der ,notorischen Nichtwihler kommen neben dem nach wie vor
hiufig vorzufindenden Parteien- und Politikerverdruss hiufiger auch Anzeichen politischer
Apathie zur Geltung.

Grundsitzlich sind die generellen Motive fiir eine Parteiidentifikation unabhingig von
der jeweils bevorzugten Partei dhnlich. An erster Stelle stehen bei allen Parteien die poli-
tischen Inhalte. Allerdings gibt es in den Abstufungen und den weiteren Motiven durch-
aus Unterschiede. Wihrend bei den Volksparteien CSU und SPD beispielsweise auch
» Lradition” bzw. ,,Gewohnheit® eine groRere Rolle spielen, konnen die ,kleineren“ Par-
teien ihre Anhinger eher durch bestimmte politische Themen fir sich gewinnen. Bei
Befragten ohne Parteineigung wird an den vorgetragenen Begriindungen deutlich, dass
diese zu einem guten Teil mit der Gruppe der Nichtwihler tibereinstimmen. Die wenigsten
Nichtwihler entscheiden sich bewusst dazu, keiner Partei zuzuneigen, sondern fiithren
dies auf Unzufriedenheit mit der Politik, fehlendes politisches Interesse oder eine unzu-
reichende Vertretung der eigenen Interessen durch die Politik zurtick.

Die Bedeutung des Kanzlerkandidaten bzw. der Kanzlerkandidatin fiir die Wahlentschei-
dung wird sowohl im Vergleich mit dem gesamten personellen Angebot einer Partei als
auch in Konkurrenz zu Sachthemen relativiert. Wichtiger sind zumindest in der Selbstre-
flexion des Wahlverhaltens der Wihler in Bayern die politischen Inhalte. Dabei ist es den
meisten Wihlern durchaus wichtig, dass eine Partei nicht zu eindimensional aufgestellt
ist und nicht nur ein oder zwei Themen behandelt. Dies trifft grundsitzlich auch auf die
Anhinger der kleineren Parteien zu. Kompromissloses Durchsetzen der eigenen Positio-
nen erwartet ebenfalls noch ein relativ hoher Anteil von fast vier Zehnteln der Wihler.
Zudem werden zusitzliche Herausforderungen fiir die Volksparteien erkennbar, weil ein
gutes Drittel der Wihler dieser Parteien dazu tendiert, bei fehlender Ubereinstimmung
bei einem wichtigen Thema trotz Ubereinstimmung bei allen anderen Themen mit
Nichtwahl zu reagieren. Nichtwahl wird dartiber hinaus auch als Form des Protestes und
als Fernbleiben von der Wahlurne praktiziert, wenn es nicht um Themen geht, die einen
selbst betreffen. Diese beiden Varianten sind erwartungsgemifi vor allem Motive fir der-
zeitige Nichtwihler und Unentschlossene.
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Heutige Bedeutung und Eigenschaften von Volksparteien

Im Hinblick auf die Volksparteien ergibt sich ein ambivalentes Bild, bei dem sowohl spe-
zifische Stirken wie Grofle, Durchsetzungsvermogen, Gestaltungsmacht und das breitere
thematische und personelle Angebot verbunden mit einem Interessenausgleich, als auch
Defizite wie Schwerfilligkeit, Inflexibilitit und das Eingehen fauler Kompromisse wahr-
genommen werden. Fast alle Befragten, die Nachteile wahrnehmen, sehen gleichzeitig
auch Vorteile der Volksparteien (und umgekehrt). Noch nicht einmal jeder zehnte Wih-
ler in Bayern stimmt ausschlieRlich Nachteilen von Volksparteien zu. Allerdings ist die
Gruppe derjenigen, die nur Vorteile bei Volksparteien wahrnimmt, nochmals kleiner.
Insgesamt werden die Volksparteien im Prinzip von den Anhingerschaften aller Parteien
relativ ausgewogen im Hinblick auf ihre Vor- und Nachteile beschrieben. Von einem
Uberwiegen der Kritik oder gar der Dominanz der Auffassung, dass Volksparteien nicht
mehr zeitgemilk und eher als Auslaufmodell anzusehen sind, kann nicht die Rede sein.

Das Aufkommen neuer politischer Parteien

Trotz iiberwiegender Enttduschung iiber die so genannten etablierten Parteien CDU/CSU,
SPD, Griine und Linke werden Griindung und Wahlerfolge neuer Parteien eher kritisch
gesehen. Auch wenn in der Fragestellung der Parteiname absichtlich nicht ausdriicklich
genannt wurde, diirfte dies auch auf die oftmals polarisierenden Positionen der AfD zu-
riickzuftihren sein. Der Erfolg der AfD wird zur Hilfte eher auf Protest zuriickgeftihrt
und nur selten ausschlieflich auf Themen. Gleichzeitig fithren aber auch vier von zehn
Bayern die Wahlerfolge der AfD sowohl auf Protestmotive als auch auf die Relevanz der
aufgegriffenen Themen zurtick. Damit wird deutlich, dass die AfD von der Hilfte der
Wihler in Bayern nicht (mehr) als reine Protestpartei wahrgenommen wird. Diese Sicht-
weise begiinstigt grundsitzlich eine dauerhafte Etablierung einer neuen Partei in den Par-
lamenten.

Ahnlich wie bei den Vor- und Nachteilen der Volksparteien ergibt sich auch bei der
Bewertung der Vor- und Nachteile der kleineren Parteien ein ambivalentes Bild, bei dem
sowohl Positiva als auch Negativa kleinerer Parteien wahrgenommen werden. Auffillig
hierbei ist, dass im Gegensatz zur Bewertung der Volksparteien die Einschitzungen zu
den Vor- und Nachteilen der kleineren Parteien stiarker von der jeweiligen Parteiidentifi-
kation abhingen. Fiir einen nicht unerheblichen Anteil der Wihlerschaft haben sich die
kleineren Parteien als eine Art Gegenmodell zu den Volksparteien einen Platz im deut-
schen Parteiensystem erkdmpft. Sie sind weniger auf Kompromisse angewiesen und tiben
zumindest Druck auf die etablierten Parteien aus, wenn sie auch selbst nicht unbedingt
zur Losung der Probleme fihig und thematisch sowie personell weniger breit aufgestellt
sind.
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Auswirkungen GroBer Koalitionen und veranderte Koalitionsformen

Die Sichtweisen der Wihler, wie Deutschland am besten und effizientesten regiert werden
sollte, sind aus verschiedenen Griinden sehr uneinheitlich und teils in sich widerspriich-
lich. Zum einen gibt es eine relative Mehrheit von Wihlern in Bayern, die von GrofSen
Koalitionen eindeutig negative Folgen im Hinblick auf Politikverdrossenheit, Extremis-
mus und Protestwahl erwarten. Deshalb halten sich die Befragten-Anteile in etwa die
Waage, die sich fir bzw. gegen die Verhinderung einer weiteren grofSen Koalition nach
der nichsten Bundestagswahl aussprechen. Bei Kombination der Priferenzen fiir Anzahl
und Grofle der potenziellen Koalitionsparteien liuft es nach den nunmehr seit einigen
Jahren vorherrschenden Krifteverhiltnissen in der Bundesrepublik Deutschland damit
eigentlich wieder auf eine groffe Koalition hinaus, die viele Bayern jedoch wegen der nega-
tiven Auswirkungen auf Politikverdrossenheit, Extremismus, sowie Apathie und Protest
eigentlich gerne verhindern mochten.

Neue Wahlertypen und -gruppen

Traditionelle Stammwéhler, die ohne vorherige Reflektion ihrer Entscheidung immer
dieselbe Partei wihlen, machen immer noch gut ein Viertel der Wahlberechtigten aus.
Hinzu kommen die politisch interessierten und informierten wertrationalen Stammwih-
ler, die aber durchaus auch ihr Wahlverhalten indern, wenn die von Thnen bisher favori-
sierte Partei nicht linger ihre Grundiiberzeugungen vertritt. Beiden Gruppen zusammen
konnen vier von zehn der wahlberechtigten Bayern zugerechnet werden, wobei allerdings
beinahe die Hilfte der Stammwihler als so genannte temporire Stammwéhler nur bei als
wichtig empfundenen Wahlen teilnimmt, also nicht mehr der klassischen Vorstellung
vom Stammwihler entspricht, der auch an jeder Wahl teilnimmt.

Auf der Seite der Wechselwihler, die nach Selbstauskunft insgesamt angeblich nur ein
Drittel der Wahlberechtigten in Bayern umfasst, machen die politisch ungebundenen,
stimmungsabhingig wihlenden affektuellen Wihler den deutlich grofieren Teil aus. Die
politisch interessierten, immer wieder neu abwigenden zweckrationalen Wechselwihler
sind hingegen die kleinste Gruppe. Noch haufiger als die Stammwiéhler neigen die Wech-
selwihler zudem dazu, nur an als wichtig eingeschitzten Wahlen teilzunehmen.

Unabhingig von ihrem Status als Stamm- oder Wechselwihler tendieren die meisten Bay-
ern dazu, ihre Wahlentscheidung eher affektiv zu treffen, wenn man hierfiir das fehlende

politische Interesse und unzureichende Informiertheit tiber Politik als Indikatoren nimmt.

Bei den Volksparteien lassen sich insgesamt spiirbar hohere Stammwéhleranteile sowohl
der traditionellen als auch der wertrationalen Teilgruppe bei gleichzeitig haufigerer Wahl-
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teilnahme beobachten, dhnliches gilt auch fiir die Griinen. Die AfD und die Freien Wihler
sind hingegen hiufiger auf Wechselwihler, darunter vor allem affektuelle Wechselwihler,
angewiesen. In diesem Zusammenhang muss allerdings beachtet werden, dass nur etwa
jeder zehnte Stammwihler sich zu der von ihm bevorzugten Partei gar keine Wahlalternati-
ven vorstellen kann, so dass dieses Potenzial nicht absolut verlisslich und dauerhaft sicher
ist. Dies hiangt auch damit zusammen, dass wertrationale Stammwdéhler eine andere Partei
wihlen, wenn ihre Grundtberzeugungen nicht langer von ,ihrer* Partei vertreten werden.

Mehr als ein Drittel der Wahlberechtigten in Bayern driickt seine Enttduschung iiber die
etablierten Parteien dadurch aus, dass es die Grilndung und den Erfolg neuer Parteien
zumindest teilweise begriiRt. Dabei handelt es sich vor allem um Anhinger der AfD,
sonstiger Parteien und der Freien Wihler, aber auch zu nicht geringen Anteilen (ein
Fiinftel bis ein Drittel) um Befragte mit einer Parteineigung fiir etablierte Parteien wie
CSU, SPD, Griine und FDP. Dies bedeutet zwar nicht zwangsliufig, dass diese Befragten
in Zukunft vielleicht aus Protest eine andere Partei wihlen werden. Sie sehen darin aber
zumindest eine Option und erhoffen sich zumindest selbst bei einer Nichtwahl neuer
Parteien, dass die etablierten Parteien durch die Erfolge neuer Parteien unter Druck ge-
setzt werden und Anpassungen ihrer Politik vornehmen.

Schlussfolgerungen

Aus der Vielzahl von Einzelbefunden der neuen Grundlagenuntersuchung der Hanns-
Seidel-Stiftung zum Thema ,,Parteien und Parteiensystem auf dem Priifstand“ lassen sich
eine Reihe von generellen Schlussfolgerungen und spezifischen Erkenntnissen zur Sicht
des Parteiensystems ableiten.

Generelle Erkenntnisse

* Die in der Politikwissenschaft vertretene These, dass die wirtschaftliche Situation maR3-
geblich die allgemeine Grundstimmung beeinflusst und tiblicherweise Wahlen tber-
wiegend oder gar ganz alleine entscheiden kann, scheint zumindest derzeit aufSer Kraft
gesetzt zu sein. Die ausgesprochen positiv bewertete Wirtschaftslage wird derzeit durch
die zahlreichen, stark emotionsbesetzten und angstauslosenden politischen Krisen
sowie ihre Folgeerscheinungen (Fliichtlinge, Terrorismus, Innere Sicherheit, EU) tiber-
lagert und wirkt sich so gut wie gar nicht auf die allgemeine Gesamtstimmung aus.

* Auch dieses Mal bestitigt sich erneut, dass emotional aufgeladene Themen wie die
Fliichtlingsfrage und auch der Themenkomplex Innere Sicherheit eine deutlich hohere
Relevanz besitzen als weniger emotionsbesetzte, eher rationale Themen wie z. B. Inves-
titionen in Infrastruktur oder auch Haushalts- und Finanzpolitik, bei denen es nicht
unmittelbar um eine Gefihrdung der Gesundheit bzw. korperliche Unversehrtheit geht.
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Dies gilt insbesondere fiir das mit verschiedenen Angsten verbundene Thema der In-
neren Sicherheit. Der Schutz der eigenen Biirger vor inneren und dufSeren Gefahren ist
eine der zentralen staatlichen Aufgaben. Das Geftihl schwindender Sicherheit auf den
StralRen oder sogar in der eigenen Wohnung, sei es durch Terrorismus, andere Gewalt-
taten oder durch steigende Einbruchskriminalitit, kann zu einem massiven Vertrauens-
verlust in den Staat und das politische System bzw. die Parteien fithren, wenn die
Probleme nicht benannt und angegangen werden. Ein stindig vorhandenes Bedro-
hungsgefiihl stort zudem in erheblichem MaRe das Grundvertrauen in die Mitmenschen
im unmittelbaren Lebensumfeld und damit den gesellschaftlichen Zusammenhalt.

Im Zusammenhang mit der Flichtlingskrise kommt es zudem in der offentlichen
Wahrnehmung durch bestehende Querbeziehungen (z. B. durch Fliichtlinge begangene
Straftaten) zu gegenseitigen Verstarkungseffekten der beiden derzeit dominierenden,
stark emotional aufgeladenen und angstbesetzten Themenbereiche Flichtlinge und
Innere Sicherheit.

Bereits jetzt wirken sich diese Problemlagen negativ auf die Zufriedenheit mit der
Demokratie aus, auch wenn fundamentale Kritik am System der reprisentativen
parlamentarischen Demokratie bisher eher noch der Ausnahmefall bleibt. Bei einem
Uberschreiten psychologischer Schwellenwerte durch bedrohliche Entwicklungen und
Ereignisse besteht allerdings die Gefahr einer allmihlichen Erosion der grundsitzlichen
Akzeptanz des politischen Systems und seiner Errungenschaften.

Insgesamt ergibt sich im Hinblick auf Wahlteilnahme und Wahlverhalten ein Bild, das
angesichts der aktuellen Bewertung der politischen Situation und Unzufriedenheit mit
der Politik zumindest bei einem nicht unerheblichen Teil der Bayern bei den kommen-
den Wahlen weitere Verinderungen des Wahlverhaltens vermuten lisst. So diirften
Protestmotive, aber auch die Wahl einer anderen Partei aus dem ,,Relevant Set“ der
grundsitzlich wihlbaren Parteien vermehrt eine Rolle spielen.

Die Chancen einer neuen Partei zur dauerhaften Etablierung im Parteiensystem steigen
insbesondere dann, wenn sie nicht ldnger nur als Protestpartei angesehen wird, son-
dern ihr auch Losungskompetenzen oder die Fihigkeit zur indirekten Durchsetzung
ihrer Positionen zugesprochen werden.

Bei der Beschreibung bzw. Typologisierung des Wahlverhaltens ist die frither tibliche,
einfache Einteilung in Stamm- und Wechselwihler angesichts verinderter Einstellungen
und Verhaltenspridispositionen wie schwindenden Parteibindungen und hiufigerer
temporidrer oder dauerhafter Nichtwahl nicht mehr ausreichend. Insbesondere dem
Thema der temporiren Nichtwahl sollte dabei in Zukunft eine groRere Relevanz bei-
gemessen werden, da dieses eine klare Abgrenzung von notorischer Nichtwahl erlaubt
und zugleich eine differenziertere Sicht auf die Stamm- und Wechselwihler ermoglicht.
Insbesondere die ,,tempordreren Stammwihler”, die sich zwar grundsatzlich zu einer
Partei bekennen, aber nur in Abhingigkeit von der subjektiven Relevanz der jeweils
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anstehenden Wahl iiberhaupt an die Wahlurne treten, bedeuten fiir die Parteien einen
erhohten Mobilisierungsaufwand, aber auch eine Chance.

Spezifische Erkenntnisse zur Sicht des Parteiensystems

Insgesamt lisst sich eine deutlich kritischere Sicht der etablierten Parteien feststellen.
Diese ist vermutlich zu einem erheblichen Teil auf eine nicht ausreichende Beachtung
der derzeit zentralen, emotional aufgeladenen und mit Angsten verbundenen Themen
zurtickzufithren. Es besteht die Gefahr, dass nicht nur die Akzeptanz aller Parteien,
sondern auch die Zustimmung zum System der reprasentativen parlamentarischen
Demokratie Schaden nimmt, wenn viele Menschen dauerhaft das Gefiihl haben, dass
sich Parteien und Politik der Probleme in zentralen, als existenziell empfundenen Be-
reichen nicht in ausreichendem MafSe annehmen.

Allerdings fithrt die Unzufriedenheit mit der Politik insgesamt bzw. mit den etablierten
politischen Parteien nicht automatisch zu Protestwahl, sondern auch zu mehr Apathie
und temporirer oder gar dauerhafter Nichtwahl. Dies kann auch bei Anhingern der
im Bundestag vertretenen Parteien und der FDP im Zweifel dazu fithren, dass man am
Wahltag seine Stimme nicht abgibt und zuhause bleibt, wenn man mit der Perfor-
mance ,,seiner” Partei und den angebotenen Losungen unzufrieden ist.

Trotz aller Kritik bieten die Volksparteien aus Sicht vieler Wihler grundsitzlich weiter-
hin ein zukunftsfahiges Modell mit verschiedenen Vorteilen wie z. B. Durchsetzungs-
fahigkeit, einem breiteren thematischen und einem groferen personellen Angebot.
Die zunehmende Geringschitzung des Kompromisses in der Politik und der Stand-
punkt, dass man eine Partei nicht wihlen kann, wenn sie bei einem zentralen Thema
eine andere Position vertritt, deuten aber auf eine schwieriger werdende Ausgangslage
fiir die Volksparteien hin, insbesondere wenn es um Kompromisse und den Ausgleich
konfligierender Interessen innerhalb ihrer Klientel geht.

Den kleineren, teils neueren Parteien wird in Ergidnzung zu den Volksparteien eine
wichtige Komplementirfunktion beigemessen. Sie konnen die etablierten Parteien unter
Druck setzen und zu einem Uberdenken ihrer politischen Positionen bewegen, auch
wenn ihnen selbst auf den meisten Gebieten eher geringe Problemlésungskompetenzen
zugesprochen werden.

Hinsichtlich der priferierten Koalitionsform lassen sich die Vorstellungen der Wihler
im Hinblick auf Art und Anzahl der beteiligten Parteien oftmals kaum widerspruchs-
frei miteinander verbinden. Das Dilemma fiir viele Wihler in Bayern besteht darin,
dass trotz bestehender Vorbehalte gegeniiber grofRen Koalitionen eine Koalition mit
zwei Parteien Koalitionen mit drei Parteien eindeutig vorgezogen werden und dass
man nach der niachsten Bundestagswahl in einer Koalition zudem am liebsten gleich
starke Partner sihe.
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4. Anhang (Abbildungen und Tabellen)

Tabelle I: Allgemeine Wirtschaftslage in Bayern nach Alter und Region (Fragen 1, 2)

Alter : Region
Gesamt 634 569 60+ tgt;::h Franken SShWwa- ?E&E::r:l-z

Allgemeine wirtschaftliche Lage heute E

Gut 60 60 67 62 ; 59 62 63 54

Teils / teils 36 36 37 33 : 36 33 32 44

Schlecht 4 3 5 3 1 4 4 5 2
Index: Gut - schlecht +567) +57 +52 +59 : +55 +58 +58 +52
Allgemeine wirtschaftliche Lage .
in einem Jahr !

Geht zurzeit eher aufwarts 29 34 28 25 : 28 30 ch| 27

Geht zurzeit eher abwérts 19 17 19 20 E 19 17 21 19

Verandert sich nicht so viel 50 46 50 53 : 50 51 46 51
Index: Eher aufwarts - eher abwarts +102 +17 +9 +5 ; +0 +13 +10 +8

Differenz zu 100 % = weil3 nicht / keine Angabe / verweigert
Tabelle II: Eigene Wirtschaftslage nach Alter und Region (Fragen 3, 4)
Alter : Region
Gesamt 634 3550 60+ tﬁ.ﬁi?}. Franken SShWa- ??ﬁ;%f:rl.z
: bayern

Eigene wirtschaftliche Lage heute™ E

Gut 64 63 61 67 ; 65 62 68 60

Teils / teils 29 28 3 27 : 27 3 24 32

Schlecht 7 8 7 5 1 7 6 7 8
Index: Gut - schlecht +57 +55 +54 +62 : +58 +56 +61 +52
Eigene wirtschaftliche Lage in einem .
dahr I

Besser 18 20 17 17 : 21 15 18 18

Genauso 73 70 75 72 E 70 75 72 73

Schlechter 7 7 6 9 | 6 7 9 7
Index: Besser - schlechter +11 +13 +11 +8 ; +15 +8 +9 +11

Differenz zu 100 % = weil3 nicht / keine Angabe / verweigert
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Tabelle III: Losungskompetenz fiir bundespolitische Aufgaben (Frage 5 b)

Lésungskompetenz
5;',32' cDU/ ) Die Alle Wi
csy SPD Grune FDP ... AfD FwW gleich Keine KA.
Innere Sicherheit 88
Terrorismus bekdmpfen 73 44 20 9 3 1 9 2 3 22 5
Innere Sicherheit / Kriminalitat 43 42 19 10 3 1 10 & 2 16 10
Extremismus bekampfen 22 a8 18 12 3 2 8 3 7 15 5
Auslander | Zuwanderung 84
B o e w4 2 2 4 4 4
Islam, Islamismus-Probleme 44 41 17 8 4 1 23 2 1 16 9
Wirtschaft /| Steuern/ Finanzen a4
Stabile Wirtschaft / Wirtschaftspolitik 20 48 22 " 7 3 3 2 = 13 4
Finanz- / Haushaltspolitik 14 44 17 12 3 1 4 4 6 19 5
Steuerpolitik / Steuern senken 12 39 14 7 7 1 1 3 = 23 9
Sozialpolitik 43
Rentenpolitik / Rentensicherheit 24 37 20 11 2 3 3 1 = 23 9
Sozialpolitik /  Soziale Gerechtigkeit 16 36 23 10 3 3 4 3 = 22 10
Gesundheitspolitik 1" 51 24 10 4 3 7 3 2 9 3
Arbeitslosigkeit / -plitze 33
Auften-/ Europapolitik 27
Europapolitik / Eurokrise / EU-Neustart 15 39 20 14 5 1 6 4 6 15 3
Tirkel, Beziehungen zur Tirkel 13 29 11 6 2 1 4 = = 37 15
Familie und Jugend 16
Jugendpolitik 9 29 32 16 3 1 3 1 6 12 13
Familienpolitik / Kinderbetreuung 8 40 25 8 4 4 6 3 4 17 4
Umwelt/ Klima [ Energie / 1
Verbraucherschutz
Energiepolitik / -wende 5 k| 14 34 5 1 1 2 5 13 10
Slt_rukt_urpolitik: Infrastruktur / 10
Léndlicher Raum
Schule | Bildung 8
Schul- / Bildungspolitik / Ganztags- 6 32 24 12 5 _ 2 2 _ 22 11

betreuung in Schulen

Offene Fragen, Mehrfachnennungen. Aufgefiihrt sind alle Themen mit einer Relevanz 2 5 %
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Tabelle IV: Politisches Interesse nach Alter und Haufigkeit der Wahlteilnahme (Frage 6)

Alter Wahlteilnahme

Interessiere mich fiir Gesamt E — [ = RN P
Politik... 1 Fas ichtige o0 gut Noch nicl

16-34 35-59 60+ E immer Wahlen  wie) nie  gewahlt
Sehr stark 25 26 23 25 E 28 26 17 23
Stark 29 27 30 29 E 34 30 22 27
Ftwas 30 29 34 26 i 27 29 37 K
Gar nicht 12 14 10 14 E 7 12 23 15
Index? +42 +39 +43 +40 E +55 +44 +16 +35

Differenz zu 100 % = weil3 nicht / keine Angabe
Y Index = ,sehr stark / stark* — ,gar nicht*

Abbildung I: Demokratiezufriedenheit nach Alter (Frage 14)

Alter
16-34 35-59 60+
Sehr zufrieden - 15% 13 13 20
EinigermaRen zufrieden 36% 37 33 38
Micht zufrieden _ 48% 48 52 41
Index! =33 =35 -39 —21

Differenz zu 100 % = weil3 nicht / keine Angabe
Y Index = ,sehr zufrieden” — ,nicht zufrieden*
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Abbildung II: Griinde fiir eine grundsatzliche Parteineigung (Fragen 23, 24)

Ccsu

SPD

Bandnis 90/ Die Griinen

I s ———

(42%) [52%)

B 29 (14%) [15%] =
B 10% (10%) [7%] e

Wichtigste Grinde:*

Politische Positionen (eher viele verschiedene) 17%
Tradition, Gewohnheit 16%
Partei vertritt personliche Interessen 12%
Allgemein: Partei macht beste Politik 10%
Politiker 8%
Deutschland geht es gut, soll so bleiben T%
Partei ist glaubwurdig 7%

Paolitische Positionen (eher viele verschiedene) 20%
Allgemein: Partel starken, soll Kanzler stellen 14%

Freie Wabler - 4% (5%) [-] . Tradition, Gewohnheit 14%
= Partel vertritt persénliche Interessen 11%
o, + Politiker 8%
AD . %0 H = Deutschland geht es gut, soll so bleiben 7%
o, o, g > = Puolitische Positionen (eher wenige) 30%
FDP . 3% (5%) [5%] © * Partel vertritt personliche Interessen 10%
» Allgemein: Partei starken 7%
DieLinke [| 1% (3%) [1%] * Poltiker 7%
ey * Politische Positionen 24%
Sonstige Parteien . 2% (2%) [2%] = Partei bringt frischen Wind in die Politik 16%
» Allgemein: Partei starken 15%
Ne@ﬁﬁggﬁ—;ﬁﬁnﬂ _ 18% . =+ Politische Positionen (eher wenige) 43%
g (13%) [16%] + Partei bringt frischen Wind in die Politik 20%
Weil nicht / » Allgemein: Partei starken 16%
_ 12% (6%) [2%]
keine Angabe —« Pglitische Positionen (eher wenige) 37%
» Allgemein: Partei starken 27%
In Klammern: Vergleichswerte zu (2010) und [2005]
* Mehrfachnennungen méglich; Aufgefiihrt sind alle Nennungen = 7 % und 10 Nennungen absolut
Abbildung III: Griinde fiir eine fehlende grundsatzliche Parteineigung (Frage 24)
Basis: Befragte ohne grundsatzliche Parteineigung; n = 386

Darunter:
: 29% + Ligen sowieso alle, leere Versprechungen 14%
Politikerverdruss ° « Allgemein: Parteienverdruss 9%
+ Zu viele Kompromisse 5%
Politische Apathie _ 29% = L—— * Poliikinteressiert mich nicht (genug) 21%
+ Allgemein: Wahle generell nicht 4%
+ Fahle mich nicht informiert genug 3%

Interessenvertretung _ 21% _|_>
+ Alle Parteien gleich, gibt keine Unterschiede 11%
. « Vertreten meine Interessen nicht / kaum,

Allgemein: Neige zu alle Wahlprogramme schlecht 9%

keiner Partei, entscheide
mich immer neu

Habe (sowiesa)
keinen Einfluss

Weilk nicht /
keine Angabe

-

Offene Fragen, Mehrfachnennungen. Aufgefiihrt sind alle Nennungen = 3 %
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Abbildung IV: Ursachen der abnehmenden Wahlbeteiligung (Frage 16)

Abnehmende Wahlbeteiligung...

wn. /verw [ kA

Llegt_an aktuellen politischen 4%(5%)

Vorgéngen Ist normale Entwicklung
[}

Parteineigung: AfD 80% e So- Parteineigung: FDP 16%
Kein politisches Interesse T6% (21%) wohl  Alter: 16 bis 20 Jahre 13%
Parteineigung: SPD 5% als  schiler / Studenten 12%
Politische OrtsgroRe <5.000 Einw.  75% auch

Oberpfalz / Niederbayern 5%

Parteineigung: Weil nicht T4%

Facharb , Angestellte, einf Beamte  74%
Beurtellung Wirtschaftslage: Schlecht 74%

Erwartung Wirtschaftsentwicklung:
Geht eher abwarts T4%

In Klammern: Vergleichswerte zu Januar / Februar 2016

Tabelle V:
Wahlertypus (Selbsteinstufung) nach Alter und politischem Interesse (Fragen 17, 20)

Alter i Politisches Interesse
z Gesamt 1 (SE]‘IF)
Teilnahme an Wahlen 16-34 35-59 60+ | etark Etwas  Gar nicht
1
i
— Nehme an fast allen Wahlen teil 35 22 38 43 : 40 32 21
1
I Wahle nur bei i
wichtigen Wahien 36 3 38 36 i 37 34 33
1
Wihle nie bzw. ]
S0 qut wie nie 18 14 20 17 | 13 22 33
Erst seit kurzem Wahlberechtigt / i
noch nicht an Wahlen i 29 = = ! T 8 9
teilgenommen ]
Waéhlertypus
Bin eher Stammwahler 55 51 56 55 ' 56 54 45
1
Bin eher Wechselwahler 40 4 39 42 y 39 41 48

Jeweils Differenz zu 100 % = weil nicht / keine Angabe
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Tabelle VI: Wahlertypus (Selbsteinstufung) nach Parteineigung (Fragen 17, 20)

Parteineigung

Gesamt B90/ Freie Sons- Keine W.n./

Teilnahme an Wahlen CSU SPD Grine wanler AP FOP “hoe'  parei KA.

Nehme an fast allen Wahlen tell 35 50 46 34 35 40 40 30 16 1

Wahle nur bei wichtigen Wahlen 36 34 39 40 39 33 34 27 36 37

Wahle nie bzw. so gut wie nie 18 6 6 13 17 22 15 32 35 37

Erst seit kurzem Wahlberechtigt /

noch nicht an Wahlen teilgenommen v i E i £ Z < & E &
Wahlertypus

Bin eher Stammwahler 55 70 73 64 51 42 51 50 = 30

Bin eher Wechselwahler 40 27 25 33 47 53 45 44 83 63

Jeweils Differenz zu 100 % = weif3 nicht / keine Angabe

Tabelle VII: Langfristiges Wahlverhalten nach Wahlabsicht (Frage 20)

Basis: Mindestens Teilnahme bei wichtigen Wahlen; n = 1.350

Landtagswahlabsicht
Gesamt ; :

. B90/ Freie " Son- Nicht- Unent-
Bin eher... csu SPD  cline wahler A FDP stige® wéahler  schl.
Stammwéhler 55 71 66 54 57 28 45 32 25 25
Typischer Wechselwahler 40 25 31 43 38 62 48 60 65 64

Bundestagswahlabsicht
Gesamt P

. B90/ = . Nicht- Unent-
Bin eher... csu SPD Griine AfD FDP Sonstige | apior schl.
Stammwéhler 55 73 59 58 26 40 38 20 37
Typischer Wechselwahler 40 22 36 40 68 58 54 79 56

Differenz zu 100 % = weiB nicht / keine Angabe
* Geringe Fallzahl, n = <50
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Tabelle VIII: Weiteste Wahlerkreise der Parteien nach Alter / Bildung (Frage 19)

»Ganz bestimmt/
unter Umsténden®

Ccsu

Bindnis 90/ Die Grinen

AD

SPD

FDP

Freie Wahler

Die Linke

Eine rechte Partei (Republikaner, NPD)
Piratenpartei

Eine andere, sonstige Partei

Gesamt

64
48
43
40
39
26
15

16-34

63
54
40
39
35
25
17

Alter

35-59

61
49
48
38
40
27
14
2
1
4

60+

70
42
42
40
43
25
14

Volks-/
Haupt-
schule

66
47
46
41
38
26
14

2

2

3

Bildung

Mittlere
Reife

66
48
40
38
a1
23
15
2
1
5

Abitur |
Studium

61
49
40
38
39
28
14

3

2

5
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Tabelle IX:
Aussagen zur Wahlentscheidung bei Bundestagswahl nach Wahlabsicht (Frage 34)

Bundestagswahlabsicht
Ge-

samt i
B90/ . Nicht- Unent-
csu SPD Griine bz FIF SR wiahler  schl.

Stimme voll und ganz/ eher zu

Bel der Wahl einer Partei kommt es nicht
nur auf den/die Kanzlerkandidaten/in,
sondern auf das gesamte personelle
Angebot an

71 7 7 67 7 70 66 70 73

Eine Partei, mit der ich alles in allem am
meisten Ubereinstimme, wahle ich auch
dann, wenn mir der/die Kanzlerkandidat(in)
nicht zusagt

69 7 73 66 63 69 72 64 70

Eine Partei, die ich wahle, muss auch
humanitére oder christliche Grundwerte 68 69 67 62 74 78 68 68 68
vertreten

Die Wahl einer Partei, die sich nur auf ein
oder zwei Themen konzentriert, kommt fur 61 62 60 55 64 53 58 65 62
mich nicht in Betracht

Ich wahle keine Partei, die unabhangig von
aktuellen Themen grundsatzlich die 47 48 A7 44 49 57 50 43 A7
Interessen von Leuten wie mich nicht vertritt

Ich wahle eine Partei nur dann, wenn diese
in einer Koalition meine Position zu
besonders wichtigen Themen ohne
Abstriche durchsetzen will

37 40 33 33 36 36 34 39 36

Eine Partei, die bel dem fiir mich wichtigsten
Thema nicht meinen Standpunkt vertritt,
wahle ich nicht, auch wenn ich in anderen
Punkten dbereinstimme

35 36 37 36 38 31 34 32 35

Ich gehe nur dann zur Wahl, wenn es um
Themen geht, die mich personlich betreffen

Wenn ich mit der von mir grundsatzlich
bevorzugten Partei unzufrieden bin, bleibe
ich lieber zuhause, als eine Protestpartei zu
wéhlen
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Tabelle X: Vor- und Nachteile von Volksparteien nach Parteineigung (Frage 25)

Parteineigung
Ge-
Stimme voll und ganz/ eher zu: samt B90/ Freie Keine Won./

Volksparteien... csu SPD Griine Wahler AfD FDP Partei k.A.
gehen zu viele faule Kompromisse ein 64 63 63 67 53 63 54 63 71

...besitzen aufgrund ihrer Groke mehr
Durchsetzungsvermogen [ Gestaltungsmacht &1 4 65 60 53 67 67 64 84
...sind zu schwerfallig und inflexibel 59 57 57 60 53 52 53 60 63

_..missen auf zu viele verschiedene partei-interne
Interessengruppen Rucksicht nehmen 54 o4 53 95 65 52 62 53 52
_..besitzen das grofere und 53 53 48 50 62 42 49 54 55

breitere personelle Angebat

__beriicksichtigen meine

speziellen Interessen zu wenig 46 49 43 48 58 52 41 45 4

...haben insgesamt eine M
griBere thematische Breite

__bemiihen sich mehr um eine Integration und
Interessenausgleich fur verschiedene 32 33 32 31 37 31 41 26 38
Wahlergruppen

...sind inzwischen zu einem Auslaufmodell
in der Politik geworden

42 45 40 39 35 35 a4 39

22 18 22 27 23 19 22 27 23

In Rot: Nachteile

Tabelle XI: Vor- und Nachteile von kleineren Parteien nach Parteineigung (Frage 29)

Parteineigung
Ge-
Stimme voll und ganz/ eher zu: samt B90/ Freie Keine Wn./
Kleinere, teils neuere Parteien... csu SPD Griine Wahler AL EDE Partei KA.
...heizen den etablierten Parteien ein 68 69 63 71 67 81 65 68 62

...beschréanken sich oft nur auf ein 68
einziges oder wenige Themen

_..haben oft nur ein begrenztes personelles

73 74 73 50 32 75 a7 70

Angehot 60 62 61 66 51 25 57 58 66

...sind oftmals chaotisch und unberechenbar 56 59 66 70 22 17 65 54 61
milssen weniger Kompromisse eingehen

als die sogenannten Volksparteien 56 54 56 59 63 68 60 60 49

...zeigen oft zu wenig Kompromissbereitschaft 55 57 58 58 49 50 M 52 55

_..sprechen wichtige Themen an, aber 51 53 55 58 32 14 83 50 53

bieten meist keine Losungen

...kbnnen dieInteressen ihrer

Wahler kompromissloser vertreten 4 43 46 43 39 60 43 a7 37

_.bringen frischen Wind in die Politik a1 41 40 35 55 72 33 40 36

...sind schneller und flexibler 37 34 37 37 41 47 28 40 32

In Rot: Nachteile
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Tabelle XII: Ubersicht iiber die Wahlertypen nach Parteineigung

Parteineigung

Gesam' csu  sep o801 ghe | am P st‘i’;:‘ e g
Traditionelle Stammwahler 28 41 43 34 30 25 22 16 1
Wahl beifast allen Wahlen 16 26 27 19 9 13 9 1 2
Wahl nur bei wichtigen Wahlen 12 15 16 15 21 12 13 5 9
Wertrationale Stammwahler 14 21 20 15 10 7 18 15 B 6
Wahl beifast allen Wahlen 8 13 ¢ 5 4 4 10 15 1
Wahl nur bei wichtigen Wahlen 6 8 11 10 6 3 8 = 5
Affektuelle Wechselwahler 21 16 15 14 24 31 22 21 36 25
Wahl beifast allen Wahlen 9 8 8 T 16 18 14 5 10 5
Wahl nur bei wichtigen Wahlen 12 8 7 7 8 13 8 16 26 20
Zweckrationale Wechselwéhler 10 8 7 n 14 9 13 7 14 9
Wahl beifast allen Wahlen 4 5 4 2 T 6 10 2 5 2
Wabhl nur bei wichtigen Wahlen 6 3 3 9 7 & 3 5 9 T
Wahle (so gut wie) nie 19 T 7 13 18 23 16 35 40 42
Erst seit kurzem wahlberechtigt / 8 7 8 13 4 5 9 6 10 7

noch nie an Wahlen teilgenommen
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Dr. Helmut Jung
GMS Dr. Jung GmbH, Gesellschaft fiir Markt- und Sozialforschung, Hamburg
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