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BUND

Hochwasserschutz an Oder, Elbe und Donau nach wie vor mangelhaft

26.05.2010 - 11:32 Uhr, BUND

Berlin (ots) - Der Bund fir Umnelt und Naturschutz Deutschland (BUND) hat die zu zdégerliche
Urset zung der national en und europai schen Hochwasser schut zgeset ze durch di e Oder - Anr ai ner

Pol en und Deutschl and fir die gegenwdrtigen Hochwasserrisi ken verantwortlich gemacht. Mt den
nach der |etzten Hochwasserkatastrophe von 1997 fiur SchutzmaRnahmen ausgegebenen Gel dern seien
i n den Uber schwemmungsgebi eten vor all em Gebaude und Ver kehr swege wi eder hergestel |t worden
Hunderte M1 1lionen Euro seien zudemin rein techni sche Hochwasserschut zmaBnahmen wi e

Dei chver st &r kungen, den Bau von Rickhal t ebecken und Uf er bef esti gungen gefl ossen. Zur

Vor beugung vor Uberflutungen und fir den 6kol ogi schen Hochwasserschutz durch Rickdei chungen se
zuweni g getan worden. Dies |iege am mangel nden politischen WIllen und am Druck der Bau- und
Agrar| obby. AuRerdem fehlten geeignete Strategi en zur Anpassung an di e wegen der

Kl i maer war nung auftretenden extremen Hoch- und Ni edrigwasser st dnde der Fl Usse

Wnfried Lucki ng, BUND-Experte fur Hochwasserschutz: "Den Fl issen nmehr Raum geben, das war die
erkl arte Absicht von Bundes- und Landerregi erungen, als deren Spitzenpolitiker 1997 und auch
2002 in Gunmmistiefeln auf den geborstenen Dei chen an Qder, Elbe und Donau standen. Die

Dei che wurden dann zwar erhoht, die Flisse erhielten aber nur wenig zusatzlichen Raum in den
nachste Hochwasser auswei chen konnen. In der Vergangenheit wurden den Fl ussen vier Funftel ihrer
ur sprungl i chen Uber schwenmmungsf!| d&che genommen, bis heute erhielten sie nicht einmal ein
Hundertstel zurick."

In Deutschland seien es vor allemdie Bundesl &nder gewesen, die das national e
Hochwasser schut zgeset z verwassert héatten. Sie verhinderten ein generelles Bauverbot in

Fl ussauen und starkere Restriktionen bei der |andwirtschaftlichen Nutzung potentieller

Uber schwenmungsf | &chen. Den flussnahen G unl andunbruch habe man sogar erleichtert. Lucking
"Vor beugender Hochwasserschutz darf sich nicht darin erschépfen Stauanl agen zu bauen oder

Dei che zu erhthen. Dies suggeriert den Anwohnern zwar nehr Sicherheit, erhdht aber die Gefahr
starkerer und héherer Flutwellen am Unterl auf der Flisse."

Neben klimati schen Ursachen nmit extremen Wetterfol gen macht der BUND die in der

Ver gangenheit erfol gten Begradi gungen und Verengungen der Fl Usse fir di e steigende
Hochwasser gef ahr verantwortlich. Die Nutzung urspringlicher Uferflachen fir Verkehrswege-

Gewer be- und Si edl ungsbauten gehe nmit dem Verlust der Flussauen einher. H nzu kanen grofdraum ge
Bodenverdi cht ungen durch die industrielle Landwi rtschaft.

Di e seit Ende 2007 gel tende EU Hochwasserrichtlinie habe den Auen |eider keinen zusatzlichen
Schut z gebracht. AuRBerdem kénne jeder EU-Mtgliedstaat allein entscheiden, wie er bei der
Bewertung und Kartierung von Hochwasserschut zgebi eten und bei MaBnahnen zur Abwehr der
Hochwasser gef ahr vorgehe. G enzuberschreitende Strategien zur 6kol ogi schen Hochwasservorsorge
sei en di e Ausnahne.

Ent| ang der Oder existiere zwar ein internationales Programmfir den Hochwasserschutz. 70
Prozent der Ausgaben wirden jedoch auch hier in Deich- und Danmbaunmaf3nahmen flieRen. Cbwohl

nach der Flutkatastrophe von 1997 die Einrichtung von 6000 Hektar zusatzlicher natdlrlicher
Rickhal t ef | achen angekiindi gt worden sei en, habe man | ediglich 60 Hektar neue Uberfl utungsfl achen
geschaff en.

Hochwasser schutz wi rd nach Auffassung des BUND oft als reines Progranm zur Ankurbel ung der
Bauwi rt schaft gesehen. Brandenburg, Sachsen, Sachsen-Anhalt und N edersachsen unterstitzten
deshal b fast ausschlielllich techni sche Hochwasser schut zmalinahnmen. Der Schutz der Fl ussauen
spiele |leider sowohl finanziell als auch in den 6ffentlichen Verlautbarungen der )

Landespol itiker nur eine narginale Rolle. Auf die Tagesordnung gehére endlich ei ne Uberprifung
al I er Subventi onst at best 4nde, di e Auswi rkungen auf den Hochwasserschutz héatten.
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